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摘要： 为探讨雏鸽不同品系和性别之间体重、 体尺和屠宰性能等的差异， 本研究对 ３ 个鸽品系的相关指标进行了测定。 试验选取 ２８ 日龄 Ｄ 系、
Ｍ 系和 Ｔ 系雏鸽各 ６０ 只， 公母各半。 结果显示， Ｄ 系雏鸽在活重、 屠体重、 胫长、 胫围、 体斜长方面显著高于 Ｍ 系 （Ｐ＜０􀆰 ０５）。 品系和性别对

体尺和屠宰性能具有较大影响， 但不同品系和不同性别雏鸽屠宰率、 全净膛率和胸肌率等指标差异不显著 （Ｐ＞０􀆰 ０５）， 且屠宰率和全净膛率分别

达到 ８０％和 ６０％以上。 体重、 体尺和屠宰性能相关性分析表明， 胸深、 胸宽、 胫围等体尺性状与活重、 全净膛重和胸肌重等屠宰性能具有较强的

相关性。 综上， ３ 个鸽品系均具有较好的肉用性能， 公鸽体尺性状和屠宰性能指标整体上优于母鸽， 体尺和屠宰性能具有较强的相关性， 对这 ３
个鸽品系屠宰性能的选育可以使用胸宽等体尺指标进行间接选择。
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　 　 鸽素有 “动物人参” 和 “一鸽胜九鸡” 的美

称［１］， 具有重要的药用价值［２］。 鸽肉的蛋白质含量

很高， 且利于人体吸收［３］， 同时脂肪含量较低［４］。
鸽蛋中的蛋清占比远超其他禽类［５］， 且蛋清中的必

需氨基酸与总氨基酸比值为 ４４％， 符合联合国粮食

及农业组织 （ＦＡＯ） 和世界卫生组织 （ＷＨＯ） 规定

的理想蛋白质标准［６］。
我国拥有丰富的鸽种质资源， 包括石岐鸽等地方

品种； 银王鸽、 白羽王鸽、 美国王鸽、 卡奴鸽和欧洲

肉鸽等引进品种； “天翔 １ 号” 和 “苏威 １ 号” 等国

内自主培育的肉鸽配套系［７］。 利用体尺性状预测屠

宰性能是育种工作的重要方法， 通过二者之间的相关

性间接衡量禽类肉用性能， 从而降低育种成本［８］。
然而， 不同品种和性别的鸽子对于体尺和屠宰性能的

影响研究还相对有限。 因此， 本研究选择了经过多年

选育的 ３ 个鸽品系， 对其体重、 体尺和屠宰性能进行

测定和分析， 旨在为后续鸽的遗传育种研究和开发利

用提供科学依据。

１　 材料与方法

１􀆰 １　 试验动物

试验所选取 ３ 个鸽品系 （Ｄ 系， Ｍ 系和 Ｔ 系）
为南京东晨鸽业有限公司于 ２０１４ 年引种的国外品种，
并经过连续多个世代选育。 试验雏鸽以对为单位饲养

于 ３ 层鸽笼中， 每个鸽笼配有独立半自动料盒， 全期

自由采食、 自由饮水， 试验雏鸽由亲鸽自然哺育。 随

机选择用于体尺和屠宰测定的 ２８ 日龄雏鸽 １８０ 只，
每个品系公母各 ３０ 只， 禁食 １２ ｈ 后测定。
１􀆰 ２　 指标测定

屠宰前称重， 颈部放血处死， 对活重， 屠宰性能

（屠体重、 全净膛重、 胸肌重、 屠宰率、 全净膛率、
胸肌率）， 体尺（胫长、胫围、胸宽、胸深、体斜长、龙骨

长）进行统计。 计算方法参照 ＮＹ ／ Ｔ ８２３—２００４ 《家禽

生产性能名词术语和度量统计方法》 ［９］。
１􀆰 ３　 数据统计与分析

所有数据先以纸质版记录， 使用 ＥＸＣＥＬ ２０１６ 进

行初步整理， 后转入 ＳＰＳＳ ２６􀆰 ０ 对不同品种不同性别

使用双因素方差分析， 采用一般线性模型 （ＧＬＭ）
检验品系和性别的主效应及二者的交互作用， 数据以

“平均值±标准差” 表示。 对屠宰性能和体尺性状各

项指标进行 Ｐｅａｒｓｏｎ 相关性分析。 以 Ｐ＜０􀆰 ０５ 为差异

显著性判断标准。

２　 结果与分析

２􀆰 １　 不同品系和性别对 ２８ 日龄雏鸽体重和屠宰性能

的影响

　 　 不同品系 ２８ 日龄雏鸽体重、 体尺和屠宰性能见

表 １ 和表 ２， ３ 个品系公鸽除胸肌率外的屠宰性能和

体尺性状均高于母鸽， 其中活重和全净膛重等差异显

著 （Ｐ＜０􀆰 ０５）， 屠宰率、 全净膛率、 胸肌率等差异不

显著 （Ｐ＞０􀆰 ０５）。 主效应分析显示， 性别对雏鸽活

重、 屠体重、 全净膛重、 胸肌重、 胫长等指标有显著

影响 （Ｐ＜０􀆰 ０１）； 品系对雏鸽活重、 屠体重、 胫长和

胫围有显著影响 （Ｐ＜０􀆰 ０１）； 品系与性别无显著交互

作用 （Ｐ＞０􀆰 ０５）。 Ｄ 系活重、 屠体重、 全净膛重、 胸

肌重、 胫长、 胫围等指标高于 Ｍ 系和 Ｔ 系， 其中活

重达到显著差异水平 （Ｐ＜０􀆰 ０５）， Ｍ 系和 Ｔ 系活重、
屠体重、 全净膛重等指标差异不显著 （Ｐ＞０􀆰 ０５）。 不

同品系和性别屠宰率、 全净膛率和胸肌率差异较小，
未达到显著水平 （Ｐ＞０􀆰 ０５）。

表 １　 不同品系和性别对 ２８ 日龄雏鸽体重和屠宰性能的影响

项目 活重 ／ ｇ 屠体重 ／ ｇ 全净膛重 ／ ｇ 胸肌重 ／ ｇ 屠宰率 ／ ％ 全净膛率 ／ ％ 胸肌率 ／ ％

Ｄ 系
公 ５２１􀆰 ９２±４５􀆰 ７３ ４４６􀆰 ０１±４０􀆰 ３０ ３５９􀆰 ７０±３１􀆰 ４９ ８４􀆰 ４２±７􀆰 ３１ ８５􀆰 ３９±２􀆰 ０４ ６８􀆰 ８４±２􀆰 ４９ ２３􀆰 ３７±１􀆰 ８６

母 ４７８􀆰 ４８±３７􀆰 ５３ ４０３􀆰 ９４±３４􀆰 ０７ ３２８􀆰 １７±２９􀆰 １２ ７７􀆰 １６±６􀆰 ５８ ８４􀆰 ４４±２􀆰 ９７ ６８􀆰 ５９±２􀆰 ８５ ２３􀆰 ５２±２􀆰 １２

Ｍ 系
公 ４８１􀆰 ３１±４１􀆰 ８１ ４０９􀆰 ４７±３５􀆰 ４３ ３３７􀆰 ６５±２９􀆰 ８２ ７８􀆰 ６８±６􀆰 ３３ ８５􀆰 ０３±１􀆰 ７２ ６９􀆰 ０８±２􀆰 ９８ ２３􀆰 ２９±１􀆰 ８９

母 ４５７􀆰 ７３±３７􀆰 ３１ ３８９􀆰 ４７±３２􀆰 ０１ ３１３􀆰 ８７±２８􀆰 ２８ ７２􀆰 ９１±６􀆰 １４ ８５􀆰 ０９±１􀆰 ２９ ６８􀆰 ５２±２􀆰 ２１ ２３􀆰 ２１±１􀆰 ８９

Ｔ 系
公 ５０７􀆰 ２９±３９􀆰 ６３ ４３１􀆰 ６８±３３􀆰 ７６ ３４９􀆰 ２８±３０􀆰 ７３ ８０􀆰 ５４±７􀆰 ０９ ８５􀆰 １０±１􀆰 ２１ ６８􀆰 ７６±４􀆰 ０３ ２３􀆰 １０±１􀆰 ８０

母 ４６４􀆰 ４８±２８􀆰 ４３ ３９８􀆰 ９５±３４􀆰 ５４ ３１６􀆰 ４７±２８􀆰 ５３ ７５􀆰 ４２±６􀆰 ５８ ８５􀆰 ８３±３􀆰 ８３ ６８􀆰 ０２±２􀆰 ９３ ２３􀆰 ８３±１􀆰 ７０

品系

Ｄ 系 ５０５􀆰 ８７±５０􀆰 １６ａ ４３０􀆰 ４７±４６􀆰 ８４ａ ３４８􀆰 ０５±３９􀆰 １２ ８１􀆰 ７４±１１􀆰 ６３ ８５􀆰 ０４±０􀆰 ０２ ６８􀆰 ７４±０􀆰 ０３ ２３􀆰 ４３±０􀆰 ０２

Ｍ 系 ４６９􀆰 ５２±４２􀆰 ４４ｂ ３９９􀆰 ４７±３７􀆰 ９５ｂ ３２５􀆰 ７７±３６􀆰 ４４ ７５􀆰 ８０±１０􀆰 ８４ ８５􀆰 ０６±０􀆰 ０２ ６９􀆰 ３０±０􀆰 ０３ ２３􀆰 ２５±０􀆰 ０２

Ｔ 系 ４８５􀆰 ３６±４０􀆰 ２５ｂ ４１４􀆰 ９２±３７􀆰 ５８ａｂ ３３２􀆰 ４８±３８􀆰 １４ ７７􀆰 ９２±９􀆰 ５３ ８５􀆰 ４７±０􀆰 ０２ ６８􀆰 ３８±０􀆰 ０３ ２３􀆰 ４７±０􀆰 ０２

性别
公 ５０５􀆰 ５６±４８􀆰 ９２ａ ４３０􀆰 ９６±４４􀆰 ６６ａ ３５０􀆰 １１±４０􀆰 ４３ａ ８１􀆰 ５９±１１􀆰 ８７ａ ８５􀆰 ２０±０􀆰 ０２ ６９􀆰 １９±０􀆰 ０３ ２３􀆰 ２７±０􀆰 ０２

母 ４６６􀆰 １２±３４􀆰 ９１ｂ ３９７􀆰 ０２±３３􀆰 ４９ｂ ３１８􀆰 ９２±３０􀆰 １４ｂ ７５􀆰 ０３±０􀆰 ４３ｂ ８５􀆰 １６±０􀆰 ０３ ６８􀆰 ３６±０􀆰 ０３ ２３􀆰 ５２±０􀆰 ０２
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续表 １

项目 活重 ／ ｇ 屠体重 ／ ｇ 全净膛重 ／ ｇ 胸肌重 ／ ｇ 屠宰率 ／ ％ 全净膛率 ／ ％ 胸肌率 ／ ％

Ｐ 值

品系 ＜０􀆰 ０１ ＜０􀆰 ０１ ０􀆰 ０６ ０􀆰 ０９ ０􀆰 ６３ ０􀆰 ３５ ０􀆰 ８３

性别 ＜０􀆰 ０１ ＜０􀆰 ０１ ＜０􀆰 ０１ ＜０􀆰 ０１ ０􀆰 ９３ ０􀆰 １１ ０􀆰 ４５

品系×性别 ０􀆰 ４６ ０􀆰 ４２ ０􀆰 ８２ ０􀆰 ９０ ０􀆰 ２６ ０􀆰 ５９ ０􀆰 ６０

　 　 注： 同一品系内公母间不进行差异分析； 品系间的差异分析合并了同一品系的不同性别来源数据， 性别间的差异分析时合并了同一性别的不

同品系来源数据， 不同字母表示差异显著 （Ｐ＜０􀆰 ０５）。 下同。

表 ２　 不同品系和性别对 ２８ 日龄雏鸽体尺的影响

项目 胫长 ／ ｃｍ 胫围 ／ ｃｍ 胸宽 ／ ｃｍ 胸深 ／ ｃｍ 体斜长 ／ ｃｍ 龙骨长 ／ ｃｍ

Ｄ 系
公 ４􀆰 １４±０􀆰 ２１ ２􀆰 ３５±０􀆰 １２ ５􀆰 ９３±０􀆰 ３２ ７􀆰 ０３±０􀆰 ３２ １１􀆰 ５２±０􀆰 ５６ ７􀆰 ９３±０􀆰 ５０

母 ３􀆰 ９８±０􀆰 １２ ２􀆰 ２６±０􀆰 １８ ５􀆰 ７０±０􀆰 ２５ ６􀆰 ８３±０􀆰 ３１ １１􀆰 １０±０􀆰 ７３ ７􀆰 ７０±０􀆰 ３７

Ｍ 系
公 ３􀆰 ９７±０􀆰 １６ ２􀆰 ２０±０􀆰 １２ ５􀆰 ７５±０􀆰 ３４ ６􀆰 ８９±０􀆰 ３３ １１􀆰 ２０±０􀆰 ３４ ７􀆰 ８７±０􀆰 ５５

母 ３􀆰 ８９±０􀆰 ２０ ２􀆰 １３±０􀆰 １３ ５􀆰 ６３±０􀆰 ２３ ６􀆰 ８０±０􀆰 ２８ １０􀆰 ８４±０􀆰 ４８ ７􀆰 ７０±０􀆰 ４７

Ｔ 系
公 ４􀆰 ０８±０􀆰 １８ ２􀆰 ３０±０􀆰 ２０ ５􀆰 ８９±０􀆰 ２９ ６􀆰 ７９±０􀆰 ３０ １１􀆰 ３６±０􀆰 ４６ ７􀆰 ６５±０􀆰 ４９

母 ３􀆰 ９６±０􀆰 １７ ２􀆰 ２０±０􀆰 １６ ５􀆰 ６７±０􀆰 ２６ ６􀆰 ７０±０􀆰 ２６ １１􀆰 １４±０􀆰 ４８ ７􀆰 ６０±０􀆰 ４５

品系

Ｄ 系 ４􀆰 ０８±０􀆰 １９ａ ２􀆰 ３２±０􀆰 １６ａ ５􀆰 ８５±０􀆰 ３１ ６􀆰 ９６±０􀆰 ３３ａ １１􀆰 ３７±０􀆰 ６５ａ ７􀆰 ８４±０􀆰 ４８

Ｍ 系 ３􀆰 ９４±０􀆰 １９ｂ ２􀆰 １７±０􀆰 １３ｂ ５􀆰 ７０±０􀆰 ３０ ６􀆰 ８５±０􀆰 ３１ａｂ １１􀆰 ０３±０􀆰 ４５ｂ ７􀆰 ７９±０􀆰 ５２

Ｔ 系 ４􀆰 ０２±０􀆰 １９ａ ２􀆰 ２５±０􀆰 ２１ａ ５􀆰 ７８±０􀆰 ３０ ６􀆰 ７５±０􀆰 ２９ｂ １１􀆰 ２５±０􀆰 ４８ａｂ ７􀆰 ６３±０􀆰 ４７

性别
公 ４􀆰 ０８±０􀆰 ２０ａ ２􀆰 ２９±０􀆰 １８ａ ５􀆰 ８６±０􀆰 ３３ａ ６􀆰 ９２±０􀆰 ３４ａ １１􀆰 ３８±０􀆰 ４９ａ ７􀆰 ８４±０􀆰 ５３

母 ３􀆰 ９５±０􀆰 １８ｂ ２􀆰 ２０±０􀆰 １６ｂ ５􀆰 ６７±０􀆰 ２５ｂ ６􀆰 ７８±０􀆰 ２９ｂ １１􀆰 ０２±０􀆰 ５７ｂ ７􀆰 ６７±０􀆰 ４４

Ｐ 值

品系 ＜０􀆰 ０１ ＜０􀆰 ０１ ０􀆰 １３ ０􀆰 ０２ ０􀆰 ０２ ０􀆰 １５

性别 ＜０􀆰 ０１ ＜０􀆰 ０１ ＜０􀆰 ０１ ＜０􀆰 ０１ ＜０􀆰 ０１ ０􀆰 ０６

品系×性别 ０􀆰 ６２ ０􀆰 ８７ ０􀆰 ６５ ０􀆰 ６０ ０􀆰 ６４ ０􀆰 ７０

２􀆰 ２　 ３ 个鸽品系 ２８ 日龄雏鸽体重、 体尺和屠宰性能

相关性分析

　 　 表 ３ 显示雏鸽的体尺与屠宰性能具有较强的相关

性， 其中胸宽与活重、 屠体重、 全净膛重和胸肌重显

著相关 （Ｐ＜０􀆰 ０１）， 且相关性分别为 ０􀆰 ７９１、 ０􀆰 ８２４、

０􀆰 ５６２ 和 ０􀆰 ８１１， 胫围、 胸深和体斜长与屠宰性能也

达到了显著相关水平 （Ｐ＜０􀆰 ０５）。 体尺性状中胫长和

龙骨长与屠宰性能相关性较弱， 其中胫长与屠宰性能

均未达到显著相关水平 （Ｐ＞０􀆰 ０５）。

表 ３　 ３ 个鸽品系 ２８ 日龄雏鸽体重、 体尺和屠宰性能相关性分析

项目 活重 屠体重 全净膛重 胸肌重 胫长 胫围 胸宽 胸深 体斜长 龙骨长

活重 １

屠体重 ０􀆰 ９７９∗∗ 　 １

全净膛重 ０􀆰 ６７４∗∗ ０􀆰 ６２２∗∗ 　 １

胸肌重 ０􀆰 ８７８∗∗ ０􀆰 ９２６∗∗ ０􀆰 ５９６∗∗ 　 １

胫长 ０􀆰 ３２５ ０􀆰 ３２５ ０􀆰 １９７ ０􀆰 ２８６ 　 １

胫围 ０􀆰 ５２０∗∗ ０􀆰 ４７４∗∗ ０􀆰 ５４０∗∗ ０􀆰 ４３６∗ ０􀆰 ３６１ 　 １

胸宽 ０􀆰 ７９１∗∗ ０􀆰 ８２４∗∗ ０􀆰 ５６２∗∗ ０􀆰 ８１１∗∗ ０􀆰 ２２１ ０􀆰 ２９９ 　 １

胸深 ０􀆰 ６０４∗∗ ０􀆰 ５７０∗∗ ０􀆰 ５１２∗∗ ０􀆰 ５３３∗∗ ０􀆰 ２４７ ０􀆰 ６２１∗∗ ０􀆰 ４６０∗ 　 １

体斜长 ０􀆰 ４３８∗ ０􀆰 ４６５∗ ０􀆰 ５０５∗∗ ０􀆰 ５７１∗∗ ０􀆰 ２３２ ０􀆰 ４９５∗∗ ０􀆰 ５３２∗∗ ０􀆰 ５２７∗∗ １

龙骨长 ０􀆰 ４３６∗ ０􀆰 ４４５∗ ０􀆰 ２３８ ０􀆰 ４６９∗ ０􀆰 ３６２ ０􀆰 ５５２∗∗ ０􀆰 ３１６ ０􀆰 ４１６∗ ０􀆰 ３３１ １

　 　 注：∗代表 Ｐ＜０􀆰 ０５，∗∗代表 Ｐ＜０􀆰 ０１。
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３　 讨论

体重和生长速度是肉用家禽经济效益的直接体

现， 也是育种工作者品种选育与开发的重要目标。 本

研究对 ２８ 日龄 Ｄ 系、 Ｍ 系和 Ｔ 系的公母雏鸽进行屠

宰测定， 结果显示公鸽活重、 屠宰重、 全净膛重和胸

肌重均显著高于母鸽， 表明公鸽生长速率高于母鸽且

产肉性能更佳， 这与李正田等［１０］、 穆春宇等［１１］ 等研

究结果一致。 Ｄ 系雏鸽的活重、 屠体重、 胫长、 胫

围、 体斜长均显著高于 Ｍ 系， 表明 ２ 个品系经过多

个世代选育后体型及肉用性能已有较大差异； 而 Ｔ
系与 Ｄ 系和 Ｍ 系差异较小， 屠宰性能及体型介于二

者之间。 此外 ３ 个品系公母鸽屠宰率无显著差异， 这

表明公鸽虽然在体重上高于母鸽， 但其产肉率相差不

大， 原因可能是雏鸽选育程度较低， 公母并未区分选

育。 总的来说， 品系和性别对体尺与屠宰性能影响较

大， 但品系×性别对体尺与屠宰性能无显著影响。 对

于家禽而言， 屠宰率达到 ８０％以上且全净膛率在

６０％以上即是产肉性能较好［１２］。 本研究 Ｄ 系、 Ｍ 系

和 Ｔ 系公鸽的屠宰率分别为 ８５􀆰 ３９％、 ８５􀆰 ０３％ 和

８５􀆰 １０％， 母鸽分别为 ８４􀆰 ４４％、 ８５􀆰 ０９％和 ８５􀆰 ８３％；
公鸽的全净膛率分别为 ６８􀆰 ８４％、 ６９􀆰 ０８％和 ６８􀆰 ７６％，
母鸽分别为 ６８􀆰 ５９％、 ６８􀆰 ５２％和 ６８􀆰 ０２％。 以上数据

说明 ３ 个品系鸽肉用性能优良， 这与卡奴鸽［１３］、 银

王鸽［１４］的研究结果相近。
在鸽的育种工作中， 需要通过选育提高个体的屠

宰性能， 但屠宰性能测量成本较高。 以往的研究证

明， 使用体尺性状间接表示屠宰性能具有很好的效

果［１５－１６］， 由体尺性状代替屠宰性能进行选育是加快

遗传进展的有效方法。 童海兵等［１３］ 研究发现卡奴鸽

体斜长、 龙骨长、 胸宽、 胸深和胫围与活重、 屠体重

极显著相关； 穆春宇等［１１］研究显示， 苏威肉鸽胸宽、
体斜长和龙骨长与活重、 屠体重、 全净膛重等呈极显

著相关。 本研究对 ３ 个鸽品系的体尺与屠宰性能相关

性分析结果显示， 胸宽、 胸深、 体斜长、 龙骨长、 胫

围等体尺性状均与屠宰性能显著相关， 其中胸宽与活

重、 屠体重、 全净膛重和胸肌重的相关性较强并且达

到极显著水平， 相关系数分别为 ０􀆰 ７９１、 ０􀆰 ８２４、
０􀆰 ５６２ 和 ０􀆰 ８１１。 这表明对 ３ 个鸽品系进行生长和屠

宰性能的选育， 可选择胸宽、 胸深、 胫围、 体斜长等

体尺性状进行间接选择。 综合考虑不同性状的相关性

及育种现场的可操作性， 建议以胸宽作为主选性状以

加快育种进程。

４　 结论

Ｄ 系雏鸽体型较大， 生产性能优异， 体重和屠宰

性能显著高于 Ｍ 系和 Ｔ 系； 不同品系不同性别雏鸽

的屠宰率和全净膛率达到较高水平且差异较小， 肉用

性能优良； 雏鸽的体尺和屠宰性能相关性较强， 可使

用胸宽等体尺性状间接选育屠宰性能。
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