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黄河流域城市群乡村振兴水平测度、动态演进
及区域差异研究

孙 斌，孙 涛，薛建春
（内蒙古科技大学 经济与管理学院，内蒙古 包头 014010）

摘 要：[目的]对 2012-2021年黄河流域城市群的乡村振兴水平进行测度，并分析其时空演变特征和区域差异情况，以期为推动

黄河流域城市群乡村高质量发展提供科学参考。[方法]基于 2012-2021年黄河流域 7个城市群 57个样本城市的面板数据，结合

理论分析和实际情况构建乡村振兴评价指标体系，运用熵权 Topsis法测度分析黄河流域城市群乡村振兴水平的时空演变特征，

进而通过Kernel密度估计、Dagum基尼系数探究其动态演进规律和区域差异情况。[结果]2012-2021年黄河流域城市群乡村振兴

水平总体偏低，增长较为缓慢，阶段性变化特征明显，呈现出东北高、西南低的空间分布格局；黄河流域城市群乡村振兴水平大致

呈现出稳中有进、波动上升的动态演进特征，存在一定程度的极化现象；黄河流域城市群乡村振兴水平的总体差异在2018年后有

所缩小，区域间差异是主要来源，但其贡献率逐渐下降，区域内差异贡献率较为稳定，超变密度贡献率在 2018年后有所上升。

[结论]应通过乡村内部发展和城镇外部支持相结合，两极发力，削弱极化现象，建立健全农业农村区域协调发展机制。
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Level Measurement, Dynamic Evolution and Regional Difference of Rural

Revitalization in the Yellow River Basin Urban Agglomeration

SUN Bin, SUN Tao，XUE Jianchun
（School of Economics and Management, Inner Mongolia University of Science and Technology, Baotou Inner Mongolia 014010, China）

Abstract：[Objective]In order to provide scientific references for promoting high-quality rural development in the Yellow River Basin
urban agglomeration, this paper measures the rural revitalization level of the Yellow River Basin urban agglomeration from 2012 to
2021, and analyze its spatial-temporal evolution characteristics and regional disparities situation. [Methods]Based on the panel data
of 57 sample cities of 7 urban agglomerations in the Yellow River Basin from 2012 to 2021, the evaluation index system of rural
revitalization is constructed according to theoretical analysis and practical situation. Entropy weight topsis method is applied to
measure and analyze the spatial-temporal evolution characteristics of the rural revitalization level in the Yellow River Basin urban
agglomeration. Kernel density estimation and Dagum Gini coefficient are used to explore the dynamic evolution and regional
difference. [Results]From 2012 to 2021, the rural revitalization level in the Yellow River Basin urban agglomeration was generally low
and its growth was relatively slow. The characteristics of periodic change were obvious, showing a spatial distribution pattern of high in
the northeast and low in the southwest. The rural revitalization level in the Yellow River Basin urban agglomeration generally
presented a dynamic evolution characteristic of steady progress and fluctuating rise, with a certain degree of polarization phenomenon.
The overall discrepancy in the level of rural revitalization in the Yellow River Basin urban agglomeration significantly narrowed after
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2018. Inter-regional difference was the main source, but its contribution rate had decreased. The contribution rate of intra-regional
difference was relatively stable. The contribution rate of super-variable density had increased after 2018. [Conclusion]It is suggested
that the bipolar force can weak the polarization phenomenon through the combination of rural internal development and urban external
support. It is necessary to establish agricultural and rural regional mechanism of the coordinated development.
Key words：Yellow River Basin; urban agglomeration; rural revitalization; dynamic evolution; regional difference

在我国快速的城镇化进程中，农村人口、土地和资本等要素大量涌入城镇，导致农村空心化、老龄化、耕地

荒芜等问题日趋凸显，城镇繁荣与乡村凋敝反差明显[1]。2020年我国全面建成了小康社会[2]，但不可否认的是

目前我国发展最大的不平衡仍是城乡发展不平衡，最大的不充分仍是农村发展不充分，亟须将“三农”工作落

到实处，全面推进乡村振兴[3]。黄河流域是我国区域协调发展和可持续发展的重要地带，但流域内的大部分地

区位于我国中、西部，受地理位置、人才、生态等因素的影响，农业农村发展相对缓慢，乡村振兴水平有待提高。

城市群作为城镇化、工业化发展到一定程度的较高阶段空间形态，是支撑黄河流域生态保护和高质量发展的

核心区域，在发展过程中多将重心集中在工业和城镇而对农业和农村的重视程度不足。因此，构建客观评价

黄河流域城市群乡村振兴水平的指标体系，测度黄河流域城市群乡村振兴的真实水平，进而探究黄河流域城

市群乡村振兴水平的动态演进规律和区域差异情况，对于补齐城市群发展短板、实现黄河流域生态保护和高

质量发展具有重要的理论价值和现实意义。

学界关于乡村振兴的研究大致有两个方面：一是乡村振兴的理论内涵与实现路径，在理论来源上，马克思

主义城乡关系理论是乡村振兴战略形成和实施的重要基础[4]，基于地理学的人地关系地域系统理论是推进乡

村振兴战略的重要依据[5]；在内涵辨析上，乡村振兴战略的总目标“实现农业农村现代化”与总要求“产业兴旺、

生态宜居、乡风文明、治理有效、生活富裕”是其内涵的深刻体现[6]；在实践路径上，坚持党的领导和科学制定规

划是前提，实现乡村的产业、生态、文化、组织、生活内生型发展是核心要义，加强城镇带动和城乡联动是关

键[7-9]。二是乡村振兴的水平测度，目前关于乡村振兴水平测度的研究还比较少，通过文献梳理发现，在指标体

系构建上，学者们主要从“产业兴旺、生态宜居、乡风文明、治理有效、生活富裕”二十字方针的这五个维度构建

乡村振兴评价指标体系[10-11]；在研究尺度上，现有研究主要集中在全国、省份宏观层面[12-13]，也有一些学者根据

实地调研数据对部分县、村的乡村振兴水平进行测度[14]；在研究内容上，多基于构建的评价指标体系，对乡村振

兴水平的时空演变特征及影响因素进行探讨[15-16]。

综上所述，学者们对乡村振兴进行了深入研究，相关的研究成果也较为丰硕，但仍存在一些不足之处有待

进一步完善：第一，现有研究主要集中在乡村振兴战略理论层面的定性探讨，定量测度乡村振兴水平的研究还

有所欠缺，实施路径也多通过逻辑推理得出，针对性不强；第二，已有部分定量研究在研究尺度上主要集中在

国家、省份宏观层面，也有部分学者通过调研数据对县、乡的乡村振兴水平进行测度，但多为截面数据，鲜有学

者在流域发展背景下对城市群的乡村振兴水平进行长时间序列测度分析；在研究内容上主要聚焦在乡村振兴

水平的时空演变特征及影响因素分析，关于乡村振兴水平的动态演进、区域差异研究还有待进一步深入。鉴

于此，本研究以黄河流域 7个城市群的 57个样本城市作为研究对象，以 2012-2021年作为研究时间段，结合理

论分析和实际情况构建客观评价黄河流域城市群乡村振兴水平的指标体系，运用熵权Topsis法定量测度分析

黄河流域城市群乡村振兴水平的时空演变特征，进而通过Kernel密度估计和Dagum基尼系数探究其动态演进

特征和区域差异情况，从研究尺度和研究内容两方面进行拓展，以期为推动黄河流域生态保护和高质量发展

提供政策参考。

1 材料与方法

1.1 评价指标体系构建

《乡村振兴战略规划（2018-2022年）》（以下简称《规划》）明确指出要按照“产业兴旺、生态宜居、乡风文明、

治理有效、生活富裕”的总要求，谋求乡村振兴的阶段性发展，学者们在评价乡村振兴水平时也主要是基于

这 5个维度构建指标体系。因此，基于黄河流域城市群各城市相关数据的可得性，并结合《规划》和现有研究，
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兰西城市群Lanxi urban agglomeration
宁夏沿黄城市群Ningxia along the Yellow River urban agglomeration
呼包鄂榆城市群Hubao-Eyu urban agglomeration
晋中城市群Jinzhong urban agglomeration
关中平原城市群Guanzhong Plains urban agglomeration
中原城市群Central Plains urban agglomeration
山东半岛城市群Shandong Peninsula urban agglomeration

图1 研究区域

Figure 1 Studied areas

N

从乡村振兴总要求的五个维度构建评价指标体系。产业兴旺是前提。要素跟着产业走，乡村产业繁荣才能够

更好地带动农民就业和增收，留住现有人口。选取人均农林牧渔总产值反映生产规模和成果，选取单位面积粮食

产量、每万人拥有肉类产量反映生产能力[17]。生态宜居是关键。良好的生态环境是乡村的宝贵财富，在推动乡村

振兴的过程中要维护好生态环境，坚持“绿水青山就是金山银山”的理念。选取化肥施用量反映绿色农业发展，选

取人均拥有粮食播种面积反映资源禀赋和生活条件[18]。乡风文明是保障。乡村振兴不仅要关注物质水平的提

升，同时还要注重精神的富裕。选取乡村创新创业指数这一综合指标来体现乡村的精神文明[19]。治理有效是基

础。乡村基层治理事关党的执政基础，必须要强化基层组织的管理水平，确保乡村和谐有序。选取每万人拥有村

民委员会个数来反映乡村的基层治理情况[20]。生活富裕是根本。实施乡村振兴战略的最为重要的是要增加农民

收入，缩小城乡居民收入差距，实现共同富裕。选取农村居民人均可支配收入体现农民收入水平，选取人均农村

社会消费品零售总额来体现农民的消费水平，选取城乡居民收入比来体现城乡居民收入差距[21-22]。
1.2 研究区域及数据来源

黄河流域涵盖了兰西、宁夏沿黄、呼包鄂榆、关中平原、晋中、中原、山东半岛7个城市群[23-24]，根据黄河流域

范围以及国务院批复的各城市群发展规划确定研究区域，由于部分市、州的数据缺失严重，最终选取 7个城市

群内的 57个城市作为研究样本，具体情况如图 1。考虑到数据的可获取性以及相关战略的提出时间，选取

2012-2021年作为研究时间段，数据均来自 2013-2022年《中国城市统计年鉴》、各省、市（州）统计年鉴以及统

计公报，其中乡村创新创业指数来源于《中国乡村创新创业指数报告（2023）》，对于小部分缺失数据采用插值

法进行补充。

1.3 研究方法

1.3.1 熵权Topsis法 本研究在熵权法赋权的基础上，进一步通过Topsis法确定指标的相对贴近度，进而计算

出乡村振兴水平综合指数，具体计算步骤如下。

第1步，通过熵权法计算出各指标权重wj和标准化矩阵X：

X =
é

ë

ê
êê
ê

ù

û

ú
úú
ú

x11 ⋯ x1n
⋮ ⋱ ⋮
xm1 ⋯ xmn

（1）

第2步，计算加权矩阵Z：
Z = ( zij) m × n, zij = wj·xij ( i = 1, 2,…,m ; j = 1, 2,…,n ) （2）

第3步，确定最优解S+j 和最劣解S-j：
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S+j = max ( z1j , z2j ,…, zmj),S-j = min ( z1j, z2j,…, zmj) （3）
第4步，计算评价对象与最优解的欧氏距离d+和最劣解的欧式距离d-：

d+i = ∑
j = 1

n ( S+j - zij)2,d-i = ∑
j = 1

n ( S-j - zij)2 （4）
第5步，计算评价对象的综合评价指数：

Ci = d-i
d+i + d-i （5）

式中：Ci为乡村振兴水平综合指数，取值范围为[0,1]，Ci值越大，表明乡村振兴水平越高。
1.3.2 Kernel密度估计 依据样本数据利用Kernel密度估计描述黄河流域城市群乡村振兴水平的分布位置、形
态以及延展性，具体计算公式为：

f ( x ) = 1
Nh∑i = 1

N

K ( Xi - x̄
h

) （6）

K ( x ) = 1
2π exp ( )- x22 （7）

式中：N为城市群内的城市个数；Xi为独立同分布的各城市乡村振兴水平综合指数；x̄为城市群内所有城市乡村
振兴水平综合指数的均值；h为带宽；K ( x )为高斯核函数。

1.3.3 Dagum基尼系数 采用Dagum基尼系数测度分析黄河流域城市群乡村振兴水平的相对差异，并探究差
异的构成及来源。总体基尼系数可以分解为：

G = Gw+ Gnb + Gt （8）
式中：G为总体基尼系数；Gw为区域内差距贡献；Gnb为区域间差距贡献；Gt为超变密度贡献。其中超变密度是指
交叉重叠部分对总体差异产生的影响，如果不存在交叉重叠部分，则取值为0[25]。可以将式（8）进一步分解为：

G =∑a - 1
k ∑b - 1

k ∑i - 1
na ∑j - 1

nb |xai - xbj |
2n2 x̄ （9）

式中：G为总体基尼系数；xai、xbj为第 a组和第 b组的城市 i和城市 j的乡村振兴水平综合指数；n为城市总数；x̄为
所有城市乡村振兴水平综合指数的均值；na、nb分别为 a组和 b组内的城市数量；a、b组分别代表 7个城市群中的
任意两者。单个组a的组内基尼系数Gaa可以表示为：

Gaa = 1
2n2a x̄a∑i - 1

na ∑j - 1
nb |xai - xaj| （10）

式中：x̄a为第 a组内所有城市乡村振兴水平综合指数均值，其余系数解释与式（9）相同。任意 a、b两组之间的基
尼系数Gab可以表示为：

Gab =∑i - 1
na ∑j - 1

nb |xai - xaj|
nanb ( x̄a + x̄b) （11）

式中：x̄b为第 b组内的城市乡村振兴水平综合指数均值。其余系数解释与式（9）和式（10）相同。根据组内基尼
系数Gaa和组间基尼系数Gab进一步得到计算得到贡献率：

Gw =∑a = 1
k Gaa pa sa （12）

Gnb =∑a = 2
k ∑b = 1

a = 1Gab ( pa sb + pb sa) Dab （13）
Gt =∑a = 2

k ∑b = 1
a = 1Gab ( pa sb + pb sa) ( 1 - Dab) （14）

式中：pa = nan；sa = na x̄anx̄
；Dab = ( dab - pab)( dab + pab)，表示 a、b两组相互影响力；dab为 xai - xbj > 0时的数学期望；pab为 xai -

xbj < 0时的数学期望。

2 结果与分析

2.1 黄河流域城市群乡村振兴水平的时空演变特征

2.1.1 时序演变特征 通过熵权法计算出指标权重，再根据式（1）~式（5）计算出57个样本城市的乡村振兴水
平综合指数，进而汇总得到7个城市群的乡村振兴水平综合指数，其时序演变特征如图2。
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由图 2可知，黄河流域城市群乡村振兴水平变化存

在的特征为：（1）乡村振兴水平总体较低，7个城市群中

山东半岛、中原、呼包鄂榆城市群乡村振兴水平综合指

数相对较高，位于 0.3~0.55，主要是因为这 3个城市群是

我国重要的粮食生产基地，同时也是黄河流域粮食产

量净调出的主要地区，而其余 4个城市群的乡村振兴水

平综合指数仅为 0.2~0.35，仍有较大提升空间。（2）乡村

振兴水平总体呈增长趋势，但增长速度缓慢，7个城市

群中兰西城市群的乡村振兴水平综合指数增长最快，

从 2012年的 0.242 6增长到 2021年的 0.299 5，增长

0.056 9，但年均增长率也仅为 2.37%。（3）各城市群乡村

振兴水平的变化趋势大致相同，阶段性特征明显，大致

可以分为 3个阶段，第 1阶段为 2012-2013年，乡村振兴

水平综合指数主要呈下降趋势；第 2阶段为 2013-2018
年，乡村振兴水平综合指数变化主要表现为先短暂上

升，后平缓下降；第3阶段为2018-2021年，乡村振兴水平综合指数总体呈上升趋势。

2.1.2 空间演变特征 利用ArcGIS10.8对2012，2015，2018，2021年黄河流域城市群乡村振兴水平进行空间可

视化来直观的展示黄河流域城市群及各城市乡村振兴水平变化情况(图3)。从城市群总体来看，乡村振兴水平

并无较大变化，大致呈现出东北高、西南低的空间分布格局。从城市群内各城市来看，首先，高乡村振兴水平

城市主要分布在山东半岛、中原、呼包鄂榆城市群，低乡村振兴水平城市分布在其余4个城市群内；其次，核心

城市的乡村振兴水平相对较低。由图3可知，济南、郑州、太原、呼和浩特、西安、银川、兰州和西宁这些核心城

市乡村振兴水平综合指数要低于其周边城市，主要是因为这些城市是政治、经济社会发展的核心区，以城镇化

建设为主，城镇化进程中集聚了大量的人口、资本等要素，对乡村的虹吸效应更为凸显。
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图2 乡村振兴水平综合指数时序演变特征

Figure 2 Temporal evolution characteristics of composite

index of rural revitalization level

图3 乡村振兴水平综合指数空间演变特征

Figure 3 Spatial evolution characteristics of composite index of rural revitalization level
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2.2 黄河流域城市群乡村振兴水平的动态演进规律

基于黄河流域城市群乡村振兴水平的时空演变特征分析，通过Kernel密度估计进一步探究黄河流域城市

群乡村振兴水平的分布位置、分布形态和分布延展性等动态演进特征，根据式（6）和式（7），利用Matlab软件绘

制各城市群乡村振兴水平的核密度估计图(图 4)。从分布位置上看，黄河流域 7个城市群的Kernel密度曲线都

出现不同程度的左右移动，但最终呈现出趋于稳定或持续右移的变化特征，说明黄河流域城市群的乡村振兴

水平稳中有进，波动上升。从分布的波峰数量来看，除了山东半岛、晋中城市群外，其余各城市群都出现了多

个峰值，说明这些城市群在推进乡村振兴的进程中都或多或少的存在极化现象，其中关中平原持续的时间较

长。由图 4可知，随着时间推移这几个城市群的极化现象在逐渐减弱，尤其是在 2018年后，极化现象要么消

失，要么逐渐减弱，这也反映出乡村振兴战略的实施促进了乡村全面且均衡地发展。从分布的延展性来看，黄

河流域 7个城市群并未出现明显的左、右拖尾现象，说明城市群内并不存在某些城市的乡村振兴水平显著高于

或显著低于其他城市。

2.3 黄河流域城市群乡村振兴水平的区域差异与分解

通过时空演变特征及动态演进规律分析可以发现，黄河流域城市群内以及城市群间乡村振兴水平存在一

定的差距，为了进一步探究差距情况及来源，根据式（8）~式（14），利用Matlab软件计算出总体和区域内基尼系

数（表 1）、区域间基尼系数（表 2）及贡献率（图 5），对黄河流域城市群乡村振兴水平的总体差异、区域内差异、区

域间差异及差异来源情况进行分析。

2.3.1 总体与区域内差异 由表1可知，2012-2018年总体基尼系数呈波动上升的趋势，由2012年的0.169 2增
长到2018年的0.173 8，增长0.004 6，年均增长率为0.45%，说明在这段时间黄河流域城市群乡村振兴水平差异

有所扩大，但在2018年后总体基尼系数大幅下降，从2018年的0.173 8下降到2021年的0.146 1，下降0.027 7，年
均下降率为5.63%，说明乡村振兴战略实施后，黄河流域城市群乡村振兴水平差异大幅度缩小，乡村与乡村之

间发展的不平等性在逐渐减弱。

从城市群区域内基尼系数年均值大小来看，由大到小依次是关中平原（0.130 1）、山东半岛（0.125 7）、宁夏沿黄

（0.103 0）、兰西（0.102 8）、晋中（0.096 3）、呼包鄂榆（0.088 7）、中原城市群（0.084 0）；从变化速率来看，兰西和

中原城市群基尼系数呈波动下降趋势，年均降低率分别为 1.87%、4.79%，其余城市群的基尼系数主要呈波动上

升趋势，年均增长率按照大小排序依次为关中平原（6.43%）、晋中（2.31%）、山东半岛（2.08%）、宁夏沿黄

（2.02%）、呼包鄂榆（1.46%）城市群。可以发现，关中平原城市群的区域内基尼系数年均值和年均增长率都最

高，主要是因为关中平原城市群东西横向跨度大，城市群内各城市的乡村发展水平有较大差异，西部的天水、

平凉、庆阳位于六盘山集中连片贫困区，其中天水又靠近黄河上游，农业农村的发展受生态环境约束明显；南

部的商洛位于秦巴山集中连片贫困区，人多地少，基础设施薄弱；西安作为省会城市，以城镇化建设为主，农业

农村发展水平相对滞后；东北部城市乡村振兴水平较高，例如 2021年咸阳、渭南的人均农林牧渔总产值、单位

面积粮食产量分别达到 16 183元、5.291 t·hm-2和 15 461元、4.84 t·hm-2，要远高于城市群内的其余城市。中原

城市群的区域内基尼系数年均值最小，且研究期内基尼系数呈波动下降趋势，乡村振兴水平的差异相对较小，

主要是因为中原城市群农业生产条件优越，城市群内城市分布集中，地理位置和发展条件接近。

2.3.2 区域间差异 表2为计算出的黄河流域城市群乡村振兴水平的区域间基尼系数，1-7分别代表兰西、宁

夏沿黄、呼包鄂榆、关中平原、晋中、中原、山东半岛城市群，1-2表示的是兰西和宁夏沿黄的区域间基尼系数，

其余数字组合表达类似。为了更好地进行对比分析，借鉴现有研究的做法，将7个城市群划分为上游（兰西、宁

夏沿黄、呼包鄂榆城市群）、中游（关中平原、晋中城市群）、下游（中原、山东半岛城市群）[26]。
从区域间基尼系数的年均值来看，兰西-关中平原、兰西-晋中、兰西-中原、兰西-山东半岛、宁夏沿黄-山

东半岛位于 0.2~0.35，城市群之间乡村振兴水平差异较大，其中兰西-山东半岛的年均值更是达到了最高的

0.316 3，这也反映出黄河流域城市群东西部、上下游、内陆沿海的农业农村发展差异明显；其余城市群之间的

基尼系数年均值位于 0.1~0.2，差异相对较小。从区域间基尼系数的变化情况来看，除呼包鄂榆-关中平原、呼

包鄂榆-晋中、呼包鄂榆-山东半岛、关中平原-晋中、关中平原-中原、关中平原-山东半岛、晋中-山东半岛呈波

动上升趋势外，其余均呈波动下降趋势，尤其是兰西、宁夏沿黄城市群，虽然与其余城市群之间的基尼系数年

均值较大，但呈现出波动下降趋势，说明这两个城市群乡村振兴水平与其余城市群的差异在逐渐缩小，这也反
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a.兰西城市群
Lanxi urban agglomeration

b.宁夏沿黄城市群
Ningxia along the Yellow River urban agglomeration

c.呼包鄂榆城市群
Hubao-Eyu urban agglomeration

d.晋中城市群
Jinzhong urban agglomeration

e.关中平原城市群
Guanzhong Plains urban agglomeration

f.中原城市群
Central Plains urban agglomeration

g.山东半岛城市群
Shandong Peninsula urban agglomeration

核
密

度
估

计
值

Ker
nel
den
sity

val
ue 20

15
10
5
02022
2020

2018
2016

20142012

年份Year
乡村振兴水平

Level of ru
ral revitali

zation0.20 0.25
0.30 0.35 0.40

0.45

核
密

度
估

计
值

Ker
nel
den
sity

val
ue 15

10
5
02022
2020

2018
2016

2014
2012

年份Year
乡村振兴水平

Level of ru
ral revitali

zation0.25
0.30

0.40
0.35

核
密

度
估

计
值

Ker
nel
den
sity

val
ue 6

4
2
02022
2020

2018
2016

2014
2012

年份Year
乡村振兴水平

Level of ru
ral revitali

zation0.30 0.35 0.40 0.45 0.50 0.55

核
密

度
估

计
值

Ker
nel
den
sity

val
ue 4

2
02022
2020

2018
2016

2014
2012

年份Year 乡村振兴水平

Level of
rural rev

italizatio
n

0.2
0.30

0.5
0.4

核
密

度
估

计
值

Ker
nel
den
sity

val
ue

10
5
0

2022
2020

2018
2016

2014
2012

年份Year
乡村振兴水平

Level of ru
ral revitali

zation0.20
0.30

0.450.400.35
0.25

核
密

度
估

计
值

Ker
nel
den
sity

val
ue 10

5

02022
2020

2018
2016

2014
2012

年份Year
乡村振兴水平

Level of ru
ral revitali

zation0.30
0.450.400.35

0.50 0.55

核
密

度
估

计
值

Ker
nel
den
sity

val
ue 4

2

02022
2020

2018
2016

2014
2012

年份Year 乡村振兴水平

Level of
rural re

vitalizat
ion

0.4
0.5

0.7
0.6

图4 三维核密度分布

Figure 4 Three-dimensional kernel density distribution
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年份
Year

2012
2013
2014
2015
2016
2017
2018
2019
2020
2021

年均值
Annual verage

value

总体基尼系数
Total Gini
coefficient

0.169 2
0.163 8
0.165 3
0.159 2
0.161 4
0.167 3
0.173 8
0.169 1
0.154 2
0.146 1
0.162 9

区域内基尼系数 Intra-regional Gini coefficient

兰西
Lanxi

0.110 4
0.106 2
0.091 9
0.101 7
0.102 6
0.105 8
0.102 7
0.101 8
0.105 9
0.099 1
0.102 8

宁夏沿黄
Ningxia along
the Yellow
River
0.086 5
0.095 5
0.116 7
0.107 1
0.111 8
0.108 9
0.106 4
0.097 0
0.096 3
0.103 6
0.103 0

呼包鄂榆
Hubao-Eyu

0.081 7
0.087 7
0.089 2
0.063 3
0.085 4
0.082 9
0.083 4
0.112 6
0.108 0
0.093 1
0.088 7

关中平原
Guanzhong
Plains

0.080 6
0.080 6
0.152 2
0.158 9
0.162 9
0.166 1
0.171 6
0.097 0
0.089 9
0.141 2
0.130 1

晋中
Jinzhong

0.075 0
0.054 6
0.078 7
0.077 1
0.077 1
0.085 5
0.109 5
0.160 9
0.153 6
0.090 7
0.096 3

中原
Central Plains

0.153 2
0.158 9
0.051 1
0.051 3
0.054 8
0.056 9
0.056 2
0.060 3
0.098 6
0.098 4
0.084 0

山东半岛
Shandong
Peninsula

0.124 4
0.129 7
0.088 9
0.104 7
0.109 9
0.136 3
0.144 5
0.130 8
0.137 6
0.149 8
0.125 7

表1 总体及区域内基尼系数

Table 1 Gini coefficient in the whole and intra region

映出国家对中、西部地区农业农村发展、扶贫等相关政策支持取得了突出成效。

区域
Region
1-2
1-3
1-4
1-5
1-6
1-7
2-3
2-4
2-5
2-6
2-7
3-4
3-5
3-6
3-7
4-5
4-6
4-7
5-6
5-7
6-7

年份Year
2012
0.139 8
0.187 2
0.255 1
0.257 9
0.266 0
0.336 3
0.108 9
0.156 4
0.160 3
0.179 3
0.233 5
0.102 2
0.104 0
0.137 5
0.173 2
0.081 2
0.126 4
0.130 7
0.126 6
0.131 9
0.161 3

2013
0.141 7
0.153 8
0.237 7
0.249 7
0.253 7
0.336 6
0.100 5
0.145 5
0.152 4
0.174 8
0.237 5
0.119 8
0.123 5
0.153 0
0.210 5
0.072 9
0.131 3
0.143 4
0.127 1
0.131 5
0.173 5

2014
0.151 0
0.168 0
0.222 1
0.249 8
0.298 2
0.331 8
0.116 5
0.156 7
0.154 1
0.184 0
0.218 0
0.133 8
0.115 1
0.147 2
0.180 7
0.135 4
0.149 3
0.178 0
0.084 1
0.112 6
0.081 8

2015
0.148 1
0.153 0
0.224 9
0.238 3
0.280 3
0.324 5
0.097 7
0.156 6
0.141 8
0.170 2
0.213 0
0.137 0
0.106 8
0.142 6
0.189 8
0.137 3
0.144 5
0.178 3
0.080 0
0.117 8
0.089 4

2016
0.152 1
0.157 3
0.228 1
0.233 6
0.269 9
0.325 0
0.104 6
0.160 0
0.137 1
0.158 4
0.210 9
0.145 7
0.112 5
0.136 7
0.190 9
0.139 4
0.143 6
0.180 8
0.080 3
0.124 2
0.095 7

2017
0.159 3
0.165 4
0.233 4
0.252 9
0.264 8
0.331 4
0.101 8
0.160 6
0.143 4
0.144 9
0.211 8
0.146 3
0.118 4
0.123 2
0.191 7
0.149 3
0.146 8
0.189 0
0.079 2
0.137 5
0.118 6

2018
0.144 5
0.170 1
0.242 5
0.265 8
0.266 6
0.341 0
0.112 1
0.174 7
0.178 4
0.168 6
0.243 9
0.144 9
0.129 4
0.120 6
0.198 6
0.157 2
0.148 8
0.193 6
0.093 0
0.150 5
0.127 7

2019
0.146 7
0.154 9
0.255 2
0.261 3
0.256 3
0.307 0
0.109 1
0.150 0
0.170 4
0.148 4
0.202 0
0.152 2
0.174 2
0.147 3
0.200 2
0.137 3
0.088 6
0.133 6
0.130 5
0.161 4
0.113 3

2020
0.131 6
0.137 4
0.194 6
0.224 4
0.221 1
0.269 2
0.105 9
0.125 3
0.157 5
0.143 0
0.191 6
0.131 4
0.161 2
0.145 7
0.194 7
0.132 4
0.104 2
0.134 9
0.133 4
0.161 9
0.138 6

2021
0.138 2
0.133 5
0.199 7
0.193 6
0.204 0
0.260 4
0.101 7
0.141 4
0.125 2
0.128 5
0.182 7
0.135 4
0.118 3
0.124 3
0.179 3
0.124 8
0.127 4
0.165 9
0.103 2
0.139 5
0.147 5

年均值
Annual verage

value
0.145 3
0.158 0
0.229 3
0.242 7
0.258 1
0.316 3
0.105 9
0.152 7
0.152 1
0.160 0
0.214 5
0.134 9
0.126 3
0.137 8
0.191 0
0.126 7
0.131 1
0.162 8
0.103 7
0.136 9
0.124 7

年均增长率/%
Annual rate of

growth
-0.13
-3.69
-2.68
-3.14
-2.90
-2.80
-0.75
-1.12
-2.71
-3.63
-2.69
3.17
1.44
-1.12
0.38
4.89
0.08
2.69
-2.24
0.63
-0.99

表2 区域间基尼系数

Table 2 Inter-regional Gini coefficient

2.3.3 差异来源及分解 由图5可知，区域间差异是总体差异产生的主要来源，其贡献率在65%~80%之间，区

域内差异、超变密度贡献率占比相对较小。从差异贡献率的变化情况来看，区域间差异贡献率在逐渐减少，

2012年占比为78%，到2021年占比下降到67%，年均下降1.22%，说明黄河流域城市群协调发展机制逐渐完善，
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图5 差异来源及其贡献率

Figure 5 Sources of difference and their contribution rates
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各城市群在经济发展、要素流动等方面的联系日趋紧密；区域内差异贡献率相对稳定，无较大变化，说明黄河

流域各城市群能较为均衡地推进内部城市乡村振兴发展；超变密度贡献率在2018年之前保持相对稳定的状

态，之后出现较大幅度增长，由2018年的12%增长到2021年的20%，年均增长2.67%，说明黄河流域高乡村振兴

水平区域内并不是所有城市的乡村振兴水平都要高于低乡村振兴水平区域内的所有城市，并且随着乡村振兴

战略的进一步推进，这种情况愈发明显。

3 讨论与结论

本研究从市级尺度出发构建了评价黄河流域城市群乡村振兴水平的指标体系，解析了黄河流域城市群乡

村振兴水平的时空演变特征和区域差异情况，丰富和完善了乡村振兴的研究尺度和研究内容，能够为黄河流

域城市群乡村振兴战略的规划和布局提供参考，同时也能够为类似区域提供经验参照。本研究仍存在一些不

足之处，有待进一步完善。第一，由于以黄河流域 7个城市群的 57个样本城市作为研究对象，区域跨度较大，

统计年鉴中的一些统计指标存在较大差异，关于乡风文明和治理有效这两个维度的统计指标获取较为困难，

在这两个维度上选取了单一指标，指标体系有待进一步改进，随着统计数据的更新，在后期的研究中会进行完

善。第二，本研究探讨了 2012-2021年黄河流域城市群乡村振兴水平的区域差异情况，倘若能够对区域差异情

况的未来演变趋势进行预测分析，判断差异是进一步扩大还是收敛，或许能够进一步丰富研究结果和提供更

多的政策启示。

本研究结果表明，在时序演变上，2012-2021年黄河流域城市群的乡村振兴水平总体较低，增长较为缓慢，

阶段性变化特征明显；在空间演变上，黄河流域城市群的乡村振兴水平表现为东北高、西南低的空间分布格

局，核心城市以城镇化建设为主，农业农村发展相对滞后，乡村振兴水平较低。研究期内黄河流域城市群乡村

振兴水平总体上呈现稳中有进、波动上升的动态演进特征，除山东半岛、晋中城市群外，其余城市群都或多或少存

在极化现象，但随着乡村振兴战略的全面实施，极化现象有所减弱。2018年之前黄河流域城市群乡村振兴水平的

总体差异略微扩大，之后则大幅缩小，关中平原城市群区域内差异最大且呈扩大趋势，中原城市群最小且呈缩小趋

势，兰西-中原、兰西-山东半岛区域间差异较大，晋中-中原较小，区域间差异是总体差异产生的主要来源，其贡献率

显著高于超变密度贡献率和区域内差异贡献率，但在逐渐缩小，区域内差异贡献率相对稳定，超变密度贡献率在

2018年后有所上升。
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基于所得结论，可得到的政策启示为：（1）进一步完善市域乡村振兴顶层设计，根据黄河流域城市群内不

同城市农业农村发展的实际情况编制完善乡村振兴战略规划；激活乡村内部发展动力，坚持农民为实践主体，

根据乡村的地理位置和资源禀赋情况合理推进机械化耕种、良种繁育等，尤其是山东半岛、中原、呼包鄂榆城

市群这些粮食主产区。对位于黄河生态功能区的兰西、宁夏沿黄城市群，要充分利用好生态优势，合理开发适

宜自身的旅游产业及其衍生产业，带动村民增收致富；充分发挥城镇对乡村的辐射带动作用，尤其是黄河流域

城市群内的核心城市，城镇化水平较高，应制定相关政策，合理引导城镇的人、财、地等要素下沉至乡村，为乡

村振兴提供外部动力支持。（2）对于城市群内的贫困地区要在资金、人才、技术等方面给予政策支持，落实好脱

贫攻坚和全面推进乡村振兴的有效衔接。对于城市群内农业农村发展较好的地区应当守护好耕地保护红线，

推进科技兴农、机械强农计划，稳步提高粮食、肉类产量，结合乡村特色资源探索一二三产业融合发展路径。（3）要
打破城市群之间以及城市群内各城市之间的行政壁垒，建立健全农业农村的区域协调发展机制，错位配置有为政

府、有效市场和农村社会功能，促进各城市群以及各城市农业农村发展所需要素的多向流动；进一步完善乡村振

兴项目建设的协调机制，探索“飞地经济”模式，促进高乡村振兴水平地区对低乡村振兴水平地区的“点对点”帮扶

与支持，实现生产要素的互补互促和高效利用；要注重各城市群内低乡村振兴水平城市的农业农村发展，政策的

制定与实施也应当注意区分。
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