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西部地区森林旅游高质量发展水平测度

及影响因素研究
王　 慧ꎬ周　 菲ꎬ肖岚娟ꎬ归珍婷

(南宁师范大学旅游与文化学院ꎬ广西 南宁 ５３０１００)

[摘要] 　 为衡量我国西部地区森林旅游高质量发展水平ꎬ基于新发展理念ꎬ从创新、协调、绿色、开放、共享 ５ 个

维度构建了包含 １７ 个二级指标的评价指标体系ꎬ运用熵权 ＴＯＰＳＩＳ 法对 ２０１３—２０２２ 年我国西部地区森林旅游

发展数据进行实证分析ꎬ并通过障碍因子诊断模型识别影响森林旅游高质量发展的障碍因子ꎬ采用面板 Ｔｏｂｉｔ 模
型探究其影响因素. 结果表明:西部地区森林旅游高质量发展水平尽管整体水平稳步提升ꎬ但区域差异显著ꎬ西
南地区显著优于西北地区. 障碍因子中ꎬ开放发展水平偏低是制约西部地区森林旅游高质量发展的首要因子.
政策支持、基础设施、交通发展水平、资源禀赋与信息化水平是影响森林旅游高质量发展的关键因素. 基于研究

结论ꎬ从创新科技应用、推动区域协调、推广绿色旅游、促进国际合作、健全政策体系等方面提出建议ꎬ以期为西

部地区森林旅游高质量发展提供借鉴与参考.
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２０２４ 年 ４ 月 ２３ 日ꎬ新时代推动西部大开发座谈会在重庆召开ꎬ会议强调“把旅游等服务业打造成区

域支柱产业” . 这一重要论述为西部地区经济社会发展指明了方向ꎬ也为西部地区森林旅游的高质量发展
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提供了强大的政策支持与动力. 森林旅游作为旅游业的重要组成部分ꎬ其“生态优先、绿色发展”的理念契

合我国新时代高质量发展的主题ꎬ是森林绿色发展最直接和有效的方式之一. 目前ꎬ学术界围绕森林旅游

高质量发展的研究主要集中在森林旅游高质量发展的现实困境、水平评价及实施路径等方面. 王庆等[１]

认为尽管我国森林旅游在量和质上都取得了显著的成效ꎬ但在配套基础设施、高素质专业人才等方面存在

一些突出问题ꎻ余宇芬等[２]、胡乐祥等[３]、胡嘉鑫等[４]分别对吉林省、云南省、福建省森林旅游业的高质量

发展水平展开了评价. 但现有研究成果多集中于问题对策等定性分析ꎬ缺乏从全国或区域层面对森林旅

游高质量发展的系统性定量分析研究. 西部地区是我国生态安全的重要屏障和自然资源富集的宝库ꎬ森
林旅游资源丰富多样. 随着西部大开发战略的深入推进和“一带一路”倡议的实施ꎬ森林旅游业逐步发展

成为西部地区社会经济发展的重要产业. 鉴于此ꎬ本文以新发展理念为指导ꎬ构建森林旅游高质量发展水

平测度体系ꎬ综合运用熵权 ＴＯＰＳＩＳ 法、障碍因子诊断模型及面板 Ｔｏｂｉｔ 模型回归法ꎬ对西部地区森林旅游

高质量发展水平、主要障碍因子及影响因素进行系统分析ꎬ以期为推进我国森林旅游实现更高质量、更高

效益的发展提供科学依据和决策参考.

１　 区域概况与数据来源

１.１　 研究区概况

我国西部地区包括内蒙古、广西、贵州、云南、青海、宁夏、新疆、西藏、陕西、甘肃、四川、重庆 １２ 个省级

行政区. 根据«中国统计年鉴 ２０２４»数据ꎬ西部地区是我国森林资源主要分布区ꎬ森林面积总计约为 １.３３
亿 ｈｍ２ꎬ占全国森林面积的 ５５％. 其中ꎬ内蒙古森林面积高达 ２ ６１４.８５ 万 ｈｍ２ꎬ云南、广西的森林覆盖率分

别为 ５５.０４％、６０.１７％. 此外ꎬ西部地区是我国少数民族聚居区ꎬ旅游资源丰富. 近年来ꎬ西部地区森林旅游

发展迅速. 根据中国旅游协会数据ꎬ２０２３ 年ꎬ西北地区森林旅游市场规模达到 １８０ 亿元ꎬ西南地区达到 ２５０
亿元ꎬ整体呈现稳步增长趋势.
１.２　 数据来源

本文数据主要来源于 ２０１４—２０２３ 年«中国统计年鉴»«中国林业统计年鉴»«中国旅游统计年鉴»ꎬ以
及国民经济和社会发展统计公报等. 个别年份指标缺失值采用线性插值法补充完整.

２　 测度体系构建与研究方法

２.１　 测度体系构建

高质量发展就是体现新发展理念的发展. 因此ꎬ在构建森林旅游高质量发展水平测度体系时ꎬ将新发

展理念融入其中. 综合参考相关研究成果[２ꎬ４－１８]ꎬ构建包括创新发展、协调发展、绿色发展、开放发展、共享

发展 ５ 个维度 １７ 个测度指标的森林旅游高质量发展水平测度体系(见表 １) .
在创新发展方面ꎬ高素质劳动者与高科技的深度融合是创新发展的关键ꎬ充足的研发资金投入是开发

优质旅游产品的基础[６] . 选取林业投资总额ꎬ用以反映地区对林业发展的重视程度ꎻ选取林业工作站高级

技术人员占比ꎬ用以体现森林旅游领域的人才储备水平ꎻ选取国内林业专利申请受理量ꎬ用以衡量林业技

术研发进展ꎻ选取森林旅游学术论文数量ꎬ用以评估该领域的研究水平.
协调发展是旅游业高质量发展互利共生的内生机制ꎬ强调内部和谐与外部协同[７] . 选取直接带动其

他产业产值以衡量森林旅游对其他行业的联动效应和带动作用ꎬ选取森林公园旅游收入占区域旅游收入

比例以反映森林旅游在区域市场中的发展水平ꎬ二者共同促进内部协调. 同时ꎬ引入人均 ＧＤＰ 作为衡量区

域共同富裕程度与整体协调水平的关键参考.
绿色是高质量发展的底色[８] . 依据绿色发展理念与促进人与自然和谐共生的目标ꎬ选取森林覆盖率ꎬ

用以表征森林资源基础状况和生态功能ꎻ选取工业二氧化硫排放量作为环境污染测度指标ꎬ用以反映当地

的生态环境压力[９]ꎻ选取森林公园面积ꎬ用以直接体现环境承载力和生态可持续性.
开放发展主要依托国内外市场的交往与合作[１０] . 开放发展有助于旅游业摄取全球化红利ꎬ吸引资金

向森林旅游景区集聚ꎬ从而为旅游业高质量发展提供有效助力[１１] . 选取入境森林旅游人数占比以体现森

林资源对外吸引力及宣传成效ꎻ选取国际旅游外汇收入以反映入境游客消费水平及地区对外开放程度ꎻ外
资可进入性则是衡量开放水平与国际合作深度的重要指标ꎬ因此用林业实际利用外资衡量.

—９４—

􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉
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共享发展以实现成果普惠于民为最终目标ꎬ关键在于提升公共服务水平和共享程度. 登山游步道等

设施是森林旅游活动完成的基本保障[１２]ꎬ因此选用反映森林公园基础设施供给能力的多个指标ꎬ包括餐

位总数、床位总数、车船总数及游步道总数ꎬ以此衡量森林旅游发展成果的共享程度.
表 １　 西部地区森林旅游高质量发展水平测度体系

Ｔａｂｌｅ １　 Ｍｅａｓｕｒｅｍｅｎｔ ｓｙｓｔｅｍ ｆｏｒ ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｌｅｖｅｌ ｏｆ ｆｏｒｅｓｔ ｔｏｕｒｉｓｍ ｉｎ ｗｅｓｔｅｒｎ Ｃｈｉｎａ

一级指标 权重 二级指标 单位 权重 属性 参考文献

创新发展水平 ０.２０２ ３

国内林业专利申请受理量
林业工作站高级技术人员占比

林业投资总额
森林旅游学术论文数量

个
％

万元
篇

０.０５７ ６
０.０２５ ７
０.０６８ ２
０.０５０ ８

＋
＋
＋
＋

[５－６ꎬ１６－１７]

协调发展水平 ０.１７７ ５
直接带动其他产业产值

人均 ＧＤＰ
森林公园旅游收入占区域旅游收入比例

万元
元
％

０.１０３ ６
０.０１８ ８
０.０５５ １

＋
＋
＋

[４ꎬ１５－１６]

绿色发展水平 ０.０７５ ７
森林覆盖率

工业二氧化硫排放量
森林公园面积

％
万 ｔ
ｈｍ２

０.０２９ ０
０.００４ ２
０.０４２ ５

＋
－
＋

[２ꎬ６ꎬ９ꎬ１５－１６]

开放发展水平 ０.３５７ ０
入境森林旅游人数占比

国际旅游外汇收入
林业实际利用外资

％
亿美元
万美元

０.０６８ ０
０.０７６ ５
０.２１２ ４

＋
＋
＋

[４ꎬ１３－１５]

共享发展水平 ０.１８７ ５

森林公园车船总数
森林公园游步道总数
森林公园床位总数
森林公园餐位总数

辆 / 艘
ｋｍ
张
个

０.０４７ ５
０.０３３ ９
０.０５３ ３
０.０５２ ８

＋
＋
＋
＋

[４ꎬ１２ꎬ１８]

２.２　 研究方法

２.２.１　 熵权 ＴＯＰＳＩＳ 法

熵权 ＴＯＰＳＩＳ 法通过极值标准化法对原始数据进行预处理ꎬ通过客观赋权中的熵值法进行赋权. 本文

运用多目标加权求和法计算我国西部地区森林旅游高质量发展水平的综合评价值ꎬ具体步骤如下:
①对各项数据进行无量纲化处理:

Ｘ′θｉｊ ＝
Ｘθｉｊ－ｍｉｎ{Ｘθｉｊ}

ｍａｘ{Ｘθｉｊ}－ｍｉｎ{Ｘθｉｊ}
ꎬ　 Ｘθｉｊ为正向指标ꎬ

Ｘ′θｉｊ ＝
ｍａｘ{Ｘθｉｊ}－Ｘθｉｊ

ｍａｘ{Ｘθｉｊ}－ｍｉｎ{Ｘθｉｊ}
ꎬ　 Ｘθｉｊ为负向指标.

②构建规范化矩阵:

Ｐ ｉｊ ＝
Ｘ ｉｊ

∑
ｎ

ｉ ＝ １
Ｘ ｉｊ
.

③计算第 ｊ个指标的 Ｘ ｉ 的熵值 ｅｊ:

ｅｊ ＝ － １
ｌｎ ｎ∑

ｎ

ｉ ＝ １
Ｐ ｉｊ ｌｎ Ｐ ｉｊ .

④计算信息熵冗余度:
ｄ ｊ ＝ １－ｅｊ .

⑤计算出各个指标的权重:

ｗ ｊ ＝
ｄ ｊ

∑
ｍ

ｊ ＝ １
ｄ ｊ
.

⑥构建森林旅游高质量发展水平测度指标的加权矩阵 Ｒ:
Ｒ ｊ ＝( ｒｉ) ｎ􀅰ｍꎬｒｉ ＝ｗ ｊ􀅰Ｘ′θｉｊ .

—０５—

􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉
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　 　 ⑦从权重矩阵 Ｒ 中确定最优方案 Ｑ＋
ｊ 与最劣方案 Ｑ－

ｊ :
Ｑ＋
ｊ ＝ｍａｘ ｒｉ１ꎬｍａｘ ｒｉ２ꎬ􀆺ꎬｍａｘ ｒｉｍꎬ

Ｑ－
ｊ ＝ｍｉｎ ｒｉ１ꎬｍｉｎ ｒｉ２ꎬ􀆺ꎬｍｉｎ ｒｉｍ .

⑧计算每种测量方法与最佳方案 Ｑ＋
ｊ 及最劣方案 Ｑ－

ｊ 的欧氏距离 ｄ＋ｉ 和 ｄ
－
ｉ :

ｄ＋ｉ ＝ ∑
ｍ

ｊ ＝ １
(Ｑ ＋ｊ － ｒｉｊ) ２ ꎬ

ｄ －ｉ ＝ ∑
ｍ

ｊ ＝ １
(Ｑ －ｊ － ｒｉｊ) ２ .

⑨计算各个测量方案与理想方案之间的相对贴近度 Ｃ ｉ:

Ｃ ｉ ＝
ｄ－ｉ
ｄ＋ｉ ＋ｄ

－
ｉ

ꎬ

式中ꎬＣ ｉ 介于 ０~１ꎬＣ ｉ 值较大表明地区 ｉ的森林旅游高质量发展水平较高ꎻ反之ꎬ地区 ｉ的森林旅游高质量

发展水平较低.
２.２.２　 障碍因子诊断模型

采用熵权 ＴＯＰＳＩＳ 法对西部地区森林旅游高质量发展水平进行测度ꎬ借助指标偏离度、因子贡献度及

障碍度诊断阻碍西部地区森林旅游高质量发展的障碍因子ꎬ分析制约其发展的主要因素ꎬ计算公式如下:
Ｋ ｉｊ ＝ １ － Ｘ′ｉｊꎬ
Ｕｉｊ ＝ ｗ ｊ􀅰Ｋ ｉｊꎬ

Ｉｉｊ ＝
Ｕｉｊ

∑
ｎ

ｊ ＝ １
Ｕｉｊ

ꎬ

式中ꎬＸ′ｉｊ为标准化后各个维度指标的值ꎻＫ ｉｊ为第 ｉ年第 ｊ项指标的偏离度ꎬ指该指标与目标之间的差距ꎻｗ ｊ
为各指标的权重ꎻＵｉｊ为因子贡献度ꎬ指该指标对总目标的贡献大小.
２.２.３　 面板 Ｔｏｂｉｔ 回归模型

传统最小二乘法虽为影响因素分析的基准方法ꎬ但其本质是条件均值回归模型ꎬ且对异常值敏感ꎬ导
致估计结果存在偏差. 为克服上述局限ꎬ本文采用面板 Ｔｏｂｉｔ 模型分析西部地区森林旅游高质量发展的影

响因素ꎬ首先对数据进行标准化处理ꎬ然后将标准化的结果导入 Ｓｔａｔａ 中进行回归分析ꎬ具体公式如下:
Ｙｉｔ ＝β０＋β１Ｘ１ｉｔ＋β２Ｘ２ｉｔ＋β３Ｘ３ｉｔ＋β４Ｘ４ｉｔ＋β５Ｘ５ｉｔ＋β６Ｘ６ｉｔ＋β７Ｘ７ｉｔ＋β８Ｘ８ｉｔ＋εｉｔꎬ

式中ꎬＹｉｔ为 ｉ省份第 ｔ年高质量发展综合水平ꎻＸ１ｉｔ、Ｘ２ｉｔ、Ｘ３ｉｔ、Ｘ４ｉｔ、Ｘ５ｉｔ、Ｘ６ｉｔ、Ｘ７ｉｔ、Ｘ８ｉｔ分别表示 ｉ 省份第 ｔ 年的

经济基础、资源禀赋、政策支持、基础设施、信息化水平、城镇化水平、创新发展水平、交通发展水平ꎻβ０ 为

常数项ꎻβｉ( ｉ＝ １ꎬ２ꎬ􀆺ꎬ８)为解释变量的估计系数ꎻεｉｔ为随机干扰项.

３　 结果与分析

３.１　 测度结果分析

基于构建的森林旅游高质量发展水平测度体系ꎬ结合 ２０１３—２０２２ 年西部地区森林旅游发展数据ꎬ测
度结果如表 ２ 和表 ３ 所示. 综合来看ꎬ西部地区森林旅游高质量发展水平最高的省份为广西. 从年度变化

趋势来看ꎬ西部地区森林旅游高质量发展水平呈现波动上升趋势. ２０１３ 年总分为 １.５２８ꎬ除 ２０１８—２０２０ 年

略有下降外ꎬ其余年份均呈现稳步上升态势ꎬ２０２２ 年达到 １.８３３. 从 ５ 个维度来看ꎬ西部 １２ 省(区、市)表现

存在显著差异.
表 ２　 ２０１３—２０２２ 年西部地区森林旅游高质量发展水平

Ｔａｂｌｅ ２　 Ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｌｅｖｅｌ ｏｆ ｆｏｒｅｓｔ ｔｏｕｒｉｓｍ ｉｎ ｗｅｓｔｅｒｎ Ｃｈｉｎａ ｆｒｏｍ ２０１３ ｔｏ ２０２２

年份 ２０１３ ２０１４ ２０１５ ２０１６ ２０１７ ２０１８ ２０１９ ２０２０ ２０２１ ２０２２

总体 １.５２８ １.６１２ １.８８５ ２.０１６ ２.０９９ １.９７６ １.９６５ １.５９５ １.７９４ １.８３３

—１５—

􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉􀪉
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表 ３　 西部地区森林旅游高质量发展各维度水平及 ＴＯＰＳＩＳ 测度结果

Ｔａｂｌｅ ３　 Ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｌｅｖｅｌ ｏｆ ｆｏｒｅｓｔ ｔｏｕｒｉｓｍ ｉｎ ｗｅｓｔｅｒｎ Ｃｈｉｎａ ｂｙ ｄｉｍｅｎｓｉｏｎｓ ａｎｄ ＴＯＰＳＩＳ ｍｅａｓｕｒｅｍｅｎｔ ｒｅｓｕｌｔｓ

省份 创新 协调 绿色 开放 共享 正理想解距离 ｄ＋ 负理想解距离 ｄ－ 相对贴近度 Ｃ 高质量发展排名

广西 ０.９９４ ４ ０.３３９ ８ ０.３４７ ３ １.４２２ ６ ０.２４７ １ ０.０９６ ７ ０.０６８ ７ ０.４０８ １ １

四川 ０.４９７ ３ ０.５１７ ４ ０.５３８ ５ ０.２９４ ４ ０.９１５ ３ ０.１３０ ３ ０.０２８ １ ０.１７６ ７ ２

贵州 ０.３０５ ０ ０.７０９ ７ ０.２６７ １ ０.０９３ ６ ０.４３１ ６ ０.１３６ １ ０.０２７ ４ ０.１６３ ９ ３

重庆 ０.２４１ ５ ０.３９８ ７ ０.２４６ ５ ０.２８５ ３ ０.９７８ ２ ０.１３８ １ ０.０２３ ９ ０.１４６ ７ ４

陕西 ０.３２０ ６ ０.１８８ ８ ０.２８５ １ ０.５５１ ５ ０.３２４ ４ ０.１３８ ８ ０.０２１ ８ ０.１３４ ５ ５

云南 ０.３６６ ７ ０.０９０ １ ０.２９８ ７ ０.４６１ ２ ０.１２３ ４ ０.１４０ ９ ０.０１７ ０ ０.１０６ ４ ６

内蒙古 ０.４０１ ５ ０.１６３ ６ ０.３４３ ４ ０.１９０ １ ０.５４９ ６ ０.１４０ ６ ０.０１５ ０ ０.０９６ ４ ７

新疆 ０.２３３ ５ ０.１３４ ０ ０.３４７ ６ ０.０９０ １ ０.２０７ ８ ０.１４２ ５ ０.０１０ １ ０.０６６ ２ ８

西藏 ０.０２９ ０ ０.１３１ ６ ０.３０３ ９ ０.１２３ ９ ０.０２８ ４ ０.１４４ ３ ０.００８ ７ ０.０５６ ３ ９

甘肃 ０.２８０ １ ０.０４９ ４ ０.２４２ ３ ０.０９６ ２ ０.２００ ６ ０.１４１ ５ ０.００８ ４ ０.０５６ ２ １０

青海 ０.１５３ ２ ０.２２１ ５ ０.１４３ ０ ０.０２２ ８ ０.１１６ ４ ０.１４３ ７ ０.００７ ９ ０.０５１ ３ １１

宁夏 ０.２５５ ４ ０.１２７ ７ ０.０８６ ８ ０.０５６ ８ ０.０１８ ５ ０.１４４ ３ ０.００６ １ ０.０４０ ４ １２

３.１.１　 创新发展水平

西部地区森林旅游创新发展水平存在显著差异ꎬ得分区间为 ０.０２９ ０ ~ ０.９９４ ４. 其中ꎬ广西以 ０.９９４ ４
得分位居首位ꎬ主要得益于其林业投资总额远超其他地区ꎬ２０１３—２０２２ 年ꎬ广西平均每年投资额均在 ８２０
亿元以上ꎬ２０１４—２０１７ 年连续 ４ 年投资总额超过 １ ０００ 亿元. 同期广西森林旅游学术论文数量 １２４ 篇ꎬ国
内林业专利申请受理量突破 １３ ０００ 项ꎬ均居西部首位ꎬ凸显广西对森林旅游创新发展的重视. 西藏得分仅

为 ０.０２９ ０ꎬ投资力度和人才投入量都处于末位ꎬ可能是其创新发展水平低的主要原因. 新疆林业投资总额

居前ꎬ但人才吸纳不足ꎬ综合创新发展水平得分仅有 ０.２３３ ５.
３.１.２　 协调发展水平

在协调发展水平方面ꎬ西部各省份呈现显著差异. 西南地区表现优于西北地区ꎬ平均水平(０.２５６ ０)以
上的 ４ 个省份均在西南地区. 贵州位居首位ꎬ得分 ０.７０９ ７. 贵州作为森林旅游资源大省ꎬ在以森林旅游带

动其他行业发展方面成果显著. 相比之下ꎬ内蒙古虽然人均 ＧＤＰ 较高ꎬ但森林旅游收入仅占区域旅游总收

入的 ０.１８％ꎬ森林旅游对区域协调水平的推动作用相对有限.
３.１.３　 绿色发展水平

西部各省份绿色发展水平得分分布相对均衡ꎬ高于平均水平(０.２８７ ５)与低于平均水平的省份占比持

平. 四川(０.５３８ ５)以广阔的森林公园面积位列第 １ꎻ新疆(０.３４７ ６)虽森林覆盖率较低ꎬ但因地域辽阔ꎬ森
林公园面积亦十分广阔ꎻ广西(０.３４７ ３)地处森林集中分布区ꎬ森林覆盖率优势显著ꎻ西藏因工业二氧化硫

排放量较少ꎬ生态环境保护成效显著ꎬ得分 ０.３０３ ９ꎬ排名第 ５ꎻ宁夏绿色发展水平位于西部末位ꎬ其工业二

氧化硫排放量过高成为主要制约因素.
３.１.４　 开放发展水平

西部各省份在开放发展水平上得分差异显著. 广西以 １.４２２ ６ 的得分远高于其他省份ꎬ其优势主要源

于:①地理位置. 广西地处我国西南边境ꎬ便利的入境条件带来丰富客源ꎻ②政策支持. 中国—东盟自由贸

易区的政策红利吸引外资流入ꎬ为森林旅游开发提供资金支撑ꎻ③资源禀赋. 亚热带地区生态资源富集ꎬ
森林旅游的蓬勃发展拉动旅游外汇收入. 陕西(０.５５１ ５)与云南(０.４６１ ２)分列第 ２、第 ３ꎬ但与广西差距较

大. 其余 ９ 个省份得分均低于平均水平(０.３０７ ３)ꎬ需强化政策支持ꎬ提高森林资源利用率.
３.１.５　 共享发展水平

共享发展水平得分跨度较大ꎬ最高值与最低值相差 ０.９５９ ７. 重庆(０.９７８ ２)、四川(０.９１５ ３)得分居前ꎬ
两地在森林公园便民设施建设方面的显著成就ꎬ构成了共享发展成果的重要支撑. 内蒙古(０.５４９ ６)、贵州

(０.４３１ ６)分列第 ３、第 ４. 西藏(０.０２８ ４)和宁夏(０.０１８ ５)得分均低于 ０.２００ꎬ发展滞后. 究其原因ꎬ２０１３—
２０２２ 年ꎬ西藏森林公园车船总数均不足 １００ꎬ宁夏森林公园面积广阔ꎬ但自 ２０１９ 年以来ꎬ森林公园床位总

数仅有 ６００ 左右ꎬ森林公园游步道数量不足 ２００ 条ꎬ这些因素制约了共享发展水平的提升.
—２５—
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３.１.６　 综合发展水平

西部地区森林旅游高质量发展水平为 ０.０４０ ４ ~ ０.４０８ １ꎬ综合水平呈现明显的由东南向西北递减特

征. 广西得分最高ꎬ宁夏最低. 各省份发展差异显著ꎬ主要归因于自然条件、资源禀赋、地理位置和人才吸

纳能力等方面的差异. 青海、甘肃等内陆省份ꎬ地理位置相对偏远ꎬ其入境旅游接待人数和实际利用外资

规模均显著低于广西等区位条件更为优越的省份. 西藏、新疆等高海拔地区ꎬ生活条件较为艰苦ꎬ在人才

吸纳方面面临着较大的困难ꎬ拉大了与其他省份的发展差距.
３.２　 区域差异分析

为进一步分析西部地区森林旅游高质量发展水平区域差异ꎬ本文基于自然地理特征、资源禀赋及森林

旅游发展特点ꎬ将西部地区划分为西北地区与西南地区ꎬ西南地区包括四川、重庆、云南、贵州、西藏和广

西ꎬ西北地区包括陕西、宁夏、甘肃、青海、新疆和内蒙古.
３.２.１　 西南地区

由图 １(ａ)可知ꎬ２０１３—２０２２ 年ꎬ广西森林旅游高质量发展水平呈现出显著的波动性ꎬ整体表现为先

降后升再降的趋势. ２０１３ 年达到峰值ꎬ除 ２０１５ 年、２０１７ 年、２０２０ 年和 ２０２１ 年略有回升外ꎬ其余年份均呈

下降趋势ꎬ但始终位居前 ３ꎬ主要得益于毗邻粤港澳大湾区等区位优势及丰富的森林资源. 同期ꎬ重庆和云

南森林旅游高质量发展水平整体呈现先升后降再升的变动趋势. 四川和贵州表现为先升后持续下降的发

展态势. 相比之下ꎬ西藏受高海拔、高原地貌等特殊地理环境制约ꎬ交通通达性较低ꎬ服务设施相对薄弱ꎬ
整体发展水平持续偏低ꎬ显著滞后于其他省份.

图 １　 ２０１３—２０２２ 年森林旅游高质量发展水平变化趋势

Ｆｉｇ􀆰 １　 Ｔｒｅｎｄ ｏｆ ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｌｅｖｅｌ ｏｆ ｆｏｒｅｓｔ ｔｏｕｒｉｓｍ ｆｒｏｍ ２０１３ ｔｏ ２０２２

３.２.２　 西北地区

由图 １(ｂ)可知ꎬ内蒙古森林旅游高质量发展水平得分相对较高ꎬ２０１３—２０１６ 年呈上升趋势ꎬ２０１６ 年

达到峰值 ０.２０４ꎬ后略有波动ꎬ２０２２ 年为 ０.１６５ꎬ主要得益于大兴安岭林区等丰富森林资源. 陕西 ２０１３—
２０２２ 年森林旅游高质量发展水平呈现显著波动特征. 甘肃、青海和新疆整体发展水平较低ꎬ地理区位导致

—３５—
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交通可达性较低ꎬ森林旅游资源开发和利用相对滞后ꎬ旅游产品单一ꎬ缺乏特色和竞争力. 宁夏因森林资

源相对较少、森林覆盖率较低、可开发的森林旅游景点有限ꎬ所以森林旅游高质量发展水平除个别年份超

过青海外ꎬ一直处于末位.
３.３　 障碍因子分析

基于障碍因子模型的子系统分析结果(表 ４)表明ꎬ２０１３—２０２２ 年ꎬ影响西部地区森林旅游高质量发

展水平的子系统按强度由高到低排序依次为:开放发展水平、创新发展水平、共享发展水平、协调发展水

平、绿色发展水平. 这一结果说明ꎬ提高西部地区森林旅游高质量发展水平ꎬ应该着重关注森林旅游对外

开放水平ꎬ进一步提高森林旅游对外开放格局ꎬ落实免签政策对森林旅游高质量发展带来的促进效应. 从

各子系统来看ꎬ创新发展水平方面ꎬ重庆障碍度最高ꎬ均值达 ２２.７１％ꎻ协调、共享发展水平方面ꎬ广西障碍

度最高ꎬ均值分别为 ２１.７４％、２４.５６％ꎻ绿色、开放发展水平方面ꎬ障碍度最高的省份分别为宁夏(７.０８％)、
四川(４５.４１％) . 因此ꎬ各省份应从不同维度进行针对性提高ꎬ促进西部地区森林旅游高质量发展.

表 ４　 西部地区森林旅游高质量发展各子系统障碍度

Ｔａｂｌｅ ４　 Ｏｂｓｔａｃｌｅ ｄｅｇｒｅｅ ｏｆ ｅａｃｈ ｓｕｂｓｙｓｔｅｍ ｏｆ ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｏｆ ｆｏｒｅｓｔ ｔｏｕｒｉｓｍ ｉｎ ｗｅｓｔｅｒｎ Ｃｈｉｎａ ％

子系统 内蒙古 广西 重庆 四川 贵州 云南 西藏 陕西 甘肃 青海 宁夏 新疆

创新 １９.４３ １５.５０ ２２.７１ ２１.１０ ２０.９９ １９.１３ ２１.２６ ２０.４３ １９.０９ ２０.０２ １８.７０ １９.９１

协调 １９.３１ ２１.７４ １７.５５ １７.４０ １２.８５ １９.４８ １７.５２ １９.０５ １８.９０ １６.６０ １７.４２ １８.２７

绿色 ４.９５ ６.１８ ６.５１ ２.９７ ５.９８ ５.２９ ４.８３ ５.６６ ５.６３ ６.５７ ７.０８ ４.５５

开放 ４０.４８ ３２.０３ ４１.８５ ４５.４１ ４２.５３ ３５.８６ ３６.７１ ３６.２４ ３８.０４ ３７.９８ ３７.１５ ３８.７２

共享 １５.８３ ２４.５６ １１.３８ １３.１１ １７.６５ ２０.２５ １９.６９ １８.６２ １８.３４ １８.８３ １９.６４ １８.５４

３.４　 影响因素分析

为探究西部地区森林旅游高质量发展的影响因素ꎬ参考了森林旅游相关文献[１９－２１]ꎬ基于数据的可得

性ꎬ对影响森林旅游高质量发展的指标进行了遴选. 为避免多重共线性对影响因素的分析造成干扰ꎬ首先

进行多重共线性检验ꎬ结果显示方差膨胀因子(ｖａｒｉａｎｃｅ ｉｎｆｌａｔｉｏｎ ｆａｃｔｏｒꎬＶＩＦ)数值均在 ０~１０ꎬ均值为 ２.６１ꎬ
不存在多重共线性[２２]ꎬ因此将经济基础、资源禀赋、政策支持、基础设施、信息化水平、城镇化水平、创新发

展水平、交通发展水平均纳入研究范围ꎬ具体如表 ５ 所示.
表 ５　 变量统计及共线性分析

Ｔａｂｌｅ ５　 Ｄｅｓｃｒｉｐｔｉｖｅ ｓｔａｔｉｓｔｉｃｓ ａｎｄ ｃｏｌｌｉｎｅａｒｉｔｙ ａｎａｌｙｓｉｓ ｏｆ ｖａｒｉａｂｌｅｓ

被解释变量 解释变量 ＶＩＦ １ / ＶＩＦ

经济基础 ４.２１ ０.２３７ ３４２

资源禀赋 ３.７２ ０.２６８ ８２８

政策支持 ２.６９ ０.３７１ ７４４

基础设施 ２.３５ ０.４２５ ８２７

高质量发展水平 信息化水平 ２.１７ ０.４６１ ２４５

城镇化水平 １.９８ ０.５０４ ７４９

创新发展水平 １.９６ ０.５１１ ４４９

交通发展水平 １.８０ ０.５５５ ７７３

　 　 采用面板 Ｔｏｂｉｔ 模型对西部地区森林旅游高质量发展影响因素进行分析ꎬ结果显示ꎬ共有 ５ 个变量通

过了显著性水平检验(Ｐ<０.０５)ꎬ表明其对森林旅游高质量发展水平具有显著影响.
如表 ６ 所示ꎬ资源禀赋对森林旅游高质量发展的影响系数为 ０.１９３ ６ꎬ表明其具有显著的正向影响. 丰

富的森林资源不仅是森林旅游发展的前提和基础ꎬ也是决定其发展方向的核心要素. 具体而言ꎬ森林资源

的数量和质量直接决定了森林旅游的开发潜力和产品的多样性ꎬ资源禀赋越丰富ꎬ越能够为游客提供多样

化的旅游体验ꎬ增强目的地的吸引力ꎬ进一步促进当地旅游经济的增长ꎬ推动森林旅游高质量发展.
政策支持对森林旅游高质量发展的影响系数为 ０.５９９ ９ꎬ并通过了显著性检验ꎬ表明其对森林旅游高

质量发展影响很大. 一方面ꎬ政策支持为森林旅游发展提供了坚实的制度保障. 另一方面ꎬ政策支持为森

林旅游发展提供了发展方向及资金支持ꎬ促进森林旅游高质量发展.
—４５—
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基础设施对森林旅游高质量发展的影响系数为 ０.３５１ ９. 基础设施的完善为游客带来更好的休憩体

验ꎬ使游客在游览过程中身心放松ꎬ从而增加游客满意度ꎬ吸引更多游客前来游览ꎬ进而促进当地旅游经济

的发展ꎬ推动森林旅游高质量发展.
信息化水平对森林旅游高质量发展的影响系数为 ０.２５４ ６ꎬ对森林旅游的发展起正向促进作用. 在互

联网高速发展的背景下ꎬ线上宣传与互动能够有效提升森林旅游的曝光度ꎬ增强游客游览意向ꎬ推动森林

旅游高质量发展.
交通发展水平的影响系数为 ０.２３０ ６ꎬ表明其对森林旅游高质量发展具有促进作用. 交通发展水平直

接影响游客的可进入性ꎬ森林旅游目的地多处于远离城市的偏远地区ꎬ交通便利性的提高能够显著促进当

地旅游业的发展.
经济基础、城镇化水平及创新发展水平 Ｐ值均大于 ０.０５ꎬ未通过显著性检验ꎬ表明这些因素对西部地

区森林旅游高质量发展的影响并不显著. 主要因为:①经济发展较好的地区往往优先发展高附加值产业ꎬ
如数字经济等ꎬ森林旅游在产业结构中占比下降ꎬ经济基础的正向影响被稀释ꎻ②地区城镇化水平的提高

伴随着建设用地的扩大ꎬ导致森林资源被侵蚀ꎻ③当今高新技术多聚焦智慧城市而非生态场景ꎬ导致创新

发展水平对森林旅游高质量发展的作用有限.
表 ６　 西部地区森林旅游高质量发展影响因素分析

Ｔａｂｌｅ ６　 Ａｎａｌｙｓｉｓ ｏｆ ｉｎｆｌｕｅｎｃｉｎｇ ｆａｃｔｏｒｓ ｏｎ ｈｉｇｈ￣ｑｕａｌｉｔｙ ｄｅｖｅｌｏｐｍｅｎｔ ｏｆ ｆｏｒｅｓｔ ｔｏｕｒｉｓｍ ｉｎ ｗｅｓｔｅｒｎ Ｃｈｉｎａ

变量 回归系数 标准误 ｔ Ｐ值

经济基础 ０.０８４ １ ０.０７３ ９ １.１４ ０.２５８

资源禀赋 ０.１９３ ６ ０.０３８ ３ ５.０６ ０.０００

政策支持 ０.５９９ ９ ０.０５３ ３ １１.２４ ０.０００

基础设施 ０.３５１ ９ ０.０６４ １ ５.４９ ０.０００

信息化水平 ０.２５４ ６ ０.０６９ ２ ３.６８ ０.０００

城镇化水平 ０.００１ ４ ０.０６３ ２ ０.０２ ０.９８３

创新发展水平 －０.０１１ ０ ０.０７８ ６ －０.１４ ０.８８９

交通发展水平 ０.２３０ ６ ０.０６４ ６ ３.５７ ０.００１

常数 －０.０５５ ４ ０.０２９ ６ －１.８７ ０.０６４

　 　 综上所述ꎬ根据回归系数大小及显著性水平ꎬ可将影响因素分为两类:①资源禀赋、信息化水平、基础

设施及交通发展水平. 这 ４ 个影响因子均通过了显著性检验ꎬ由于其回归系数均小于 ０.５ꎬ所以为一般影响

因素ꎻ②政策支持. 其对森林旅游高质量发展水平的影响程度较大ꎬ回归系数大于 ０.５ꎬ为重要影响因素.

４　 结论与建议

４.１　 结论

本文基于新发展理念构建森林旅游高质量发展水平测度体系ꎬ综合运用熵权 ＴＯＰＳＩＳ 法、障碍因子诊

断模型和面板 Ｔｏｂｉｔ 模型等方法ꎬ对 ２０１３—２０２２ 年中国西部 １２ 省(区、市)进行实证分析ꎬ从多维度揭示了

西部地区森林旅游高质量发展的动力机制与区域差异ꎬ丰富了旅游地理与可持续发展理论在欠发达地区

的应用场景ꎬ为相关领域研究提供了新的视角与实证支撑. 具体结论如下:
(１)从时序变化来看ꎬ研究期内西部地区森林旅游高质量发展水平整体呈上升趋势ꎬ总分从 １.５２８ 增

长至 １.８３３. 部分年份略有下降.
(２)从 ５ 个维度来看ꎬ各地表现差异显著ꎬ广西在创新与开放发展维度优势明显ꎬ贵州在协调发展维

度位居首位ꎬ四川绿色发展水平领先ꎬ重庆和四川共享发展水平较高ꎬ西藏、宁夏各维度发展相对滞后.
(３)从区域差异来看ꎬ西南地区显著优于西北地区ꎬ西南地区以广西、四川为核心ꎬ虽发展呈波动特

征ꎬ但整体水平远超西北地区. 西北地区除内蒙古外整体发展水平相对滞后.
(４)从障碍因子来看ꎬ各子系统按影响强度从高到低排序依次为开放发展水平、创新发展水平、共享

发展水平、协调发展水平、绿色发展水平.
(５)从影响因素来看ꎬ政策支持、基础设施、交通发展水平、资源禀赋与信息化水平是影响西部地区森
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林旅游高质量发展的关键因素ꎬ其中政策支持的影响尤为显著.
４.２　 建议

基于新发展理念与实践需求ꎬ针对西部地区森林旅游高质量发展现状ꎬ提出以下发展建议:
(１)创新科技应用ꎬ提升旅游体验. 一方面ꎬ利用物联网与遥感等技术搭建森林景区动态监管平台ꎬ科

学预测生态承载力ꎬ动态调整游客预约配额ꎬ实现生态保护与游览体验的协同优化. 另一方面ꎬ开发“森林

＋科技”体验项目ꎬ如在广西喀斯特林区推出 ＡＲ 还原壮族先民狩猎场景、在云南西双版纳林区开发 ＶＲ 模

拟亚洲象迁徙路径ꎬ游客可通过手势交互“参与”象群避险等ꎬ增强旅游体验的沉浸感与知识性.
(２)推动区域协调ꎬ实现资源共享. 一方面ꎬ加强省际协同合作ꎬ根据资源禀赋差异科学规划森林旅游

项目布局ꎬ避免同质化竞争ꎬ实现资源互补与客源市场联动. 另一方面ꎬ完善区域内交通、信息、服务等基

础设施互联互通ꎬ全面提升区域旅游接待能力与整体竞争力.
(３)推广绿色旅游ꎬ平衡保护开发. 一方面ꎬ倡导绿色低碳旅游方式ꎬ游客通过徒步游览、垃圾分类等

低碳行为累积生态积分ꎬ可兑换当地特色产品ꎬ减少旅游活动对森林生态环境的干扰. 另一方面ꎬ依托专

业机构建立科学的环境承载量评估模型ꎬ动态监测区域内开发强度与生态修复能力ꎬ严格管控过度开发ꎬ
确保资源的可持续利用.

(４)促进国际合作ꎬ拓展市场空间. 一方面ꎬ依托中国—东盟自由贸易区平台ꎬ在广西东兴、云南瑞丽

等边境口岸建设跨境森林旅游集散中心ꎬ推出中越、中缅跨国森林旅游线路ꎬ配套多语种预订与导览系

统. 另一方面ꎬ针对不同客源市场需求ꎬ开发热带雨林科考、神秘部落探秘、森林生态摄影、森林医药康养

体验等多样化森林旅游项目.
(５)健全政策体系ꎬ优化标准规范. 一方面ꎬ建立差异化准入清单制度ꎬ划定“生态保护、开发建设、产

业发展”红线ꎬ确保开发强度与森林承载力匹配. 另一方面ꎬ面对气候变化、技术革新等新挑战ꎬ建立标准

快速响应机制ꎬ及时制定新业态的环保标准和安全规范ꎬ平衡创新体验与生态保护需求.
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