
第 9 卷第 6 期
2025 年 12 月

Vol.9 No.6
Dec. 2025

高原农业

Journal of Plateau Agriculture

林芝市共同富裕水平评价

杨文凤 曾维莲* 朱思捷

（西藏农牧大学 植物科学学院，西藏林芝 860000）
摘要 以林芝市为研究对象，基于 2013 - 2023年面板数据，构建了包含富裕程度、共享程度、发展性、

社会性、可持续性五个一级指标的共同富裕评价体系；采用熵值法计算指标权重，测算了该时段林芝市

共同富裕综合指数并分析其时序变化；借助耦合协调模型探究各维度间的耦合互馈特征及协调程度演

变，关注乡村振兴战略的影响；通过障碍度模型识别不同时期影响共同富裕的主要障碍因子；运用方差

分解法量化各维度对共同富裕的贡献度，最终得出相关结论，为区域共同富裕建设提供参考。
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Evaluation of the Level of Common Prosperity in Linzhi City
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Abstract: This paper takes Linzhi City as the research object. Based on the panel data from 

2013 to 2023, it constructs an evaluation system for common prosperity, which includes five 

first~level indicators: level of affluence, level of sharing, developmental nature, social nature, 

and sustainability. The entropy method is used to calculate the indicator weights, and the 

comprehensive index of common prosperity in Linzhi City during this period is measured, with 

an analysis of its temporal changes. With the help of the coupling coordination model, the paper 

explores the coupling and mutual feedback characteristics between various dimensions and the 

evolution of coordination degree, while focusing on the impact of the rural revitalization 

strategy. The obstacle degree model is adopted to identify the main obstacle factors affecting 

common prosperity in different periods. The variance decomposition method is used to quantify 

the contribution degree of each dimension to common prosperity. Finally, relevant conclusions 

are drawn to provide reference for the construction of regional common prosperity.
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共同富裕历为中华民族的传统理想。自孔子提出“不患寡而患不均”并贯穿历代“均贫富”“均田

赋”思想以来[1]，该理念形成了深厚的文化根基。20世纪起，中国共产党在不同历史阶段不断丰富其内

涵：毛泽东强调消灭剥削、实现人民共享发展成果[2]；改革开放邓小平同志提出“先富带后富”以缩小差
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距[3]；新时代习近平将共同富裕确立为通过改革与发展实现全体人民共享发展的重大目标[4]。共同富裕既

承载“天下为公”“和而不同”等文化基因，也标志着在小康基础上推进高质量发展的新阶段。

1  引言

共同富裕研究聚焦四大主题——理论内涵的探索与更新、分配机制与公平正义、发展要素与数字赋

能以及精神富裕与乡村振兴。

1.1  理论内涵探索与更新

共同富裕内涵的梳理与更新是学界的常题。张凤霞认为，邓小平在阶段性目标与改革动力上对毛泽

东思想实现了发展与超越，同时保持思想延续性[5]；李瑗强调防止两极分化并将“中国特色社会主义分两

步走”视作共同富裕的历史逻辑[6]。在新时代背景下，学者从历史、理论与实践三重路径论证共同富裕

“出场”的必然性，并将其上升为中国式现代化的本质要求[7,8]。

1.2  分配机制与公平正义

关于分配正义的讨论聚焦于初次分配、再分配与国家角色。熊晓琳从马克思主义出发强调公有制与

按劳分配为制度基础[9]；徐飞指出市场在财富创造中的基础地位与政府在调节公平中的辅助作用[10]；陶一

桃[11]主张在提高效率的同时以差别化分配、税收与政府调节缩小差距在实践路径上，有学者[12,13]提出以市

场优化初次分配、以税收和社会保障开展再分配、并以慈善等补充三次分配，以防范转型期两极分化

风险。

1.3  发展要素与数字赋能

人力资本与数字技术被视为实现共同富裕的重要因素。研究显示，劳动力结构调整与高等教育扩张

可促进收入增长并收敛省际差距[14,15]；数字普惠金融、技术创新与信息化[16,18]均被证实能通过结构效应、

创业效应与需求效应提升农村人力资本与收入，缩小城乡与区域差距。由此可见，人力资本提升与数字

化基础设施需协同推进，方能形成可持续缩差的动力机制。

1.4  精神富裕与乡村振兴

共同富裕强调物质与精神、城市与乡村的协调发展。袁富民与姜朝晖从精神生活与价值观建设阐述

精神富裕的内涵与路径[19,20]；乡村振兴被普遍视为实现共同富裕的关键策略，既能提升本地发展，也通过

空间溢出带动邻近地区[21-23]。针对农村现实问题，有学者建议完善农村分配制度、强化集体经济、并在公

共服务与教育上发力，以实现区域协同与产业互补的乡村振兴路径[24,25]。

现有研究在经济、管理与马克思主义传统上较为集中，学科与地域分布仍显局限。未来应加强跨学

科与跨区域合作，拓展研究视角；同时持续关注乡村振兴的制度与实践问题，防止富裕成果在城市集聚，

确保共同富裕的均衡与可持续实现。共同富裕是社会主义的本质要求，中共中央、国务院印发《关于支

持浙江高质量发展建设共同富裕示范区的意见》，将共同富裕提上奋斗日程。林芝作为西藏改革开放先行

区，需要落实国家政策，为全区推动共同富裕提供市域范例，形成可复制可推广的经验。林芝也是“两

山”实践创新基地，生态产品总值位居全区第一，2023年农牧民人均可支配收入中，以高原特色产业为

主要来源的经营净收入贡献率高达61%。但也面临生态补偿力度不够、生态产品附加值低等问题，需要

通过共同富裕评价研究，探索如何更好地发挥生态优势，促进特色产业发展，实现生态美、产业兴、百
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姓富的有机统一。

2  市域共同富裕评价指标体系构建与综合测算

2.1  共同富裕指标体系构建

共同富裕指在消除贫困与两极分化基础上，通过劳动与互助使全体人民普遍达到物质与精神上的富

足。现有研究多从富裕、共享与发展维度出发构建评价指标[26]，为本研究提供了重要借鉴。李实强调从

收入、财产和基本公共服务的角度评价共同富裕阶段性目标[27]，刘培林等认为共同富裕应包含发展富裕

和成果共享两个维度[28]，万海远等基于公平与效率、发展与共享的框架，分别选取国民收入和可支配收

入基尼系数衡量发展和共享水平[29]，李金昌等构建了包含共同富裕过程与结果两方面的评价指标体系[30]，

蒋永穆等基于人民性、共享性、发展性和安全性4个维度选取评价共同富裕的指标[31]，龚斌磊等以收入指

标来测算共同富裕水平[32]，张磊等从富裕性、共享性与可持续性维度来测量共同富裕水平[26]。现有文献

在构建评价指标时，大多基于富裕、共享和发展几个维度选取子指标，对本研究具有较强的借鉴作用。

在现有研究基础上，本研究遵循党的二十大报告、《中国共同富裕研究报告（2022）》、西藏自治区《关

于支持林芝高质量发展、促进改革开放先行的意见》、林芝市委市政府《中共林芝市委员会 林芝市人民政

府关于推动林芝高质量发展、促进改革开放先行的实施方案》等政策导向，围绕西藏稳定、发展、生态、

强边“四件大事”，立足可实践操作性、可获取性与代表性原则，选取“富裕程度”“共享程度”“发展

性”“社会学”和“可持续性”五个维度，构建五个一级指标维度及若干分项指标的评价体系（详

见表1）。

在富裕程度方面：主要从物质富裕和精神富裕两个维度进行考察。其中，物质富裕表征整体经济水

平的高低，采用人均地区生产总值、人均居民消费水平、人均可支配收入水平、恩格尔系数比重衡量。

人均地区生产总值表示地区经济的整体增长水平，而人均居民消费水平、人均可支配收入水平和恩格尔

系数则偏向表示人民的实际生活水平和质量，这四个具体变量都表征经济发展水平，且使用较为普遍，

但具体内涵略有差别，可以相互补充作为衡量经济发展水平的具体指标；精神富裕水平指人民的精神需

求层次及其满足程度，主要采用人均教育文化娱乐消费支出、人均国内旅游花费、人均图书馆数量和人

均公园面积衡量。人均文化娱乐消费支出是衡量各项非物质消费的总体指标，文化支出强度、文化发展

水平、乡村文化站覆盖率、公共图书馆覆盖率从不同层面衡量人的精神需求，可作为人均教育文化娱乐

消费支出较好的补充。

在共享程度方面：从发展协调和基础保障两个维度考察。发展协调表征城乡发展之间的差距，选取

城乡可支配收入倍差、城乡人均消费支出之比、城乡最低生活保障之比、城乡人均养老保险倍差来衡量。

而基础保障一般是指医疗、教育、道路和住房等几方面的满足情况，采用每千人口医疗卫生机构床位数、

每万人拥有中小学学校数量、每万人拥有道路公里数、住房保障支出四个具体指标衡量。

在发展性方面：从经济发展、创新发展和信息发展三个维度考察。其中，经济发展从宏观经济发展

总量及发展速度，采用地区生产总值、人均GDP增长率、固定资产投资额增长率、居民消费占地区生产

总值之比、货物进出口贸易额增长率、社会消费品零售总额等指标进行衡量。创新发展表征经济发展动

力，采用科技投入和科技从业人员数量来衡量。信息发展是衡量一个地区现代化程度的重要标志，采用

690



第 6 期 杨文凤等：“林芝市共同富裕水平评价”

信息化水平和通讯水平衡量。

表1　共同富裕指标体系

Tab.1　Indicator system for common prosperity

一级指标

富裕程度

共享程度

发展性

社会性

可持续性

二级指标

物质富裕

精神富裕

发展协调

基础保障

经济发展

创新发展

信息发展

社会保障

城市建设

社会和谐

发展质量

生态环境

三级指标

居民收入水平

居民消费水平

人均经济发展水平

恩格尔系数

居民文化娱乐水平

文化支出强度

文化发展水平

乡村文化站覆盖率

公共图书馆覆盖率

城乡收入差距

城乡消费差距

城乡最低生活保障

城乡养老保障差距

教育投资水平

医疗卫生发展水平

教育发展水平

道路发展水平

住房保障强度

经济发展速度

经济发展水平

固定资产投资

居民消费贡献程度

进出口贸易发展

社会消费水平

科技投入

科研人员情况

信息化水平

通讯水平

医疗保障

养老保障

城镇化水平

城市基础设施建设

交通事故

公共安全投入

废水排放情况

城市污水处理情况

一般工业固体废物综合利用情况

污染治理强度

森林覆盖率

城市绿化

指标解释

居民人均可支配收入/元

居民人均消费支出/元

人均地区生产总值/元

人均食品支出/人均消费支出

居民人均文化娱乐消费支出/元

文化体育与传媒总支出/财政支出总数/%

文化馆数/个

每万人乡村文化站的个数（个/万人）

每万人公共图书馆的个数（个/万人）

城乡人均可支配收入之比

城乡人均消费支出之比

城乡最低生活保障之比

人均城乡养老保险倍差

国家财政性教育经费投入占地区生产总值之比/%

每千人口医疗卫生机构床位数/张

每万人拥有中小学学校数量/所

每万人拥有道路公里数/km

住房保障支出/总财政支出/%

人均GDP增长率/%

地区生产总值/亿元

固定资产投资额增长率/%

居民最终消费/地区生产总值/%

货物进出口贸易额增长率/%

社会消费品零售总额/亿元

科学技术财政投入/财政支出比率/%

科技从业人员数量/人

电视综合人口覆盖率

家庭平均每百户手机拥有量/部

每千人拥有医疗机构数量

养老保险参保人数量/人

城镇人口/总人口/%

城市基础设施项目/万元

交通事故发生数/起

公共安全支出占一般预算支出比例/%

废水排放总量/10kt

城市污水日处理率/%

一般工业固体废物综合利用量/t

工业污染治理完成投资额/GDP/%

森林面积占土地总面积的比率

城市人均公园绿地面积

指标性质

+

+

+

-

+

+

+

+

+

-

-

-

-

+

+

+

+

+

+

+

+

+

+

+

+

+

+

+

+

+

+

+

-

+

-

+

+

+

+

+
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在社会性方面：从社会保障、城市建设和社会和谐三个维度来考察。社会保障就医疗保障和养老保

障两方面进行评价，采用每千人拥有医疗机构数量和养老保险参保人员数量进行衡量。城市建设就城市

化水平和城市基础设施建设进行评价，采用城镇化水平和城市基础设施项目投入进行衡量。社会和谐则

采用交通事故发生数和公共安全投入进行衡量。

在可持续性方面：从发展质量和生态环境两个维度进行考察。发展质量主要表征可持续发展质量，

采用废水排放情况、城市污水处理情况、一般工业固体废物综合利用情况、污染治理强度进行衡量。生

态环境表征可持续发展中资源环境的承载能力，采用森林覆盖率和城市公园绿地面积来衡量。

2.2  共同富裕水平测度与分析

2.2.1  测度方法

熵值法本质上属于客观赋值法，通常利用信息熵确认指标权重，能够在一定程度上保证研究结果的

客观性、准确性。具体步骤如下：

第1步，指标标准化处理：

正向指标：

 y'ij =
yij -min (yj )

max (yj )-min (yj )
(1)

负向指标：

 y'ij =
max (yi )- yij

max (yj )-min (yj )
(2)

其中，不同年份中指标最大值以max (yi )表示，不同年份中指标最小值以min (yj )表示，无量纲化结果以

y'ij表示。

第2步，计算第 i年第 j项指标所占比重，利用Pij表示：

Pij =
y'ij∑i = 1

m y'ij
i = 1nj = 1m (3)

第3步，测算第 j项指标的信息熵，以Ej表示：

Ej =-
1

ln (nm)∑i = 1

n Pij ln (Pij ) (4)

第4步，测算信息熵冗余度，以Gj表示：

Gj = 1 -Ej (5)

第5步，计算第 j个指标的熵权Wj：

Wj =
Gj∑j = 1

m Gj

(6)

第6步，测算不同年份共同富裕综合指数：

CPi =∑j

mWj Pij (7)

按照以上公式能够测算出 i年份的共同富裕综合指数CPi，其取值在0到1之间。CPi值越大，共同富

裕水平越高。

2.2.2  林芝市共同富裕水平时序演变

（1）总体时序变化特征
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本研究基于所构建的评价体系，对2013年至2023年林芝市的共同富裕水平进行了测算。结果显示，

林芝市的共同富裕综合指数呈现显著且持续的上升趋势，从2013年的0.34稳步攀升至2023年的0.63，年

均增长率达到5.77%。共同富裕水平均值达到0.46，处于“中等”水平，并成功实现了从“较低”水平向

表2　评价指标权重

Tab.2　Weights of evaluation indicators

一级指标

富裕程度

共享程度

发展性

社会性

可持续性

指标权重

0.1 765

0.1 623

0.2 181

0.2 879

0.1 552

二级指标

物质富裕

精神富裕

发展协调

基础保障

经济发展

创新发展

信息发展

社会保障

城市建设

社会和谐

发展质量

生态环境

指标权重

0.3 264

0.6 736

0.2 876

0.7 124

0.3 044

0.4 692

0.2 264

0.3 26

0.4 555

0.2 185

0.5 189

0.4 811

三级指标

居民收入水平

居民消费水平

人均经济发展水平

恩格尔系数

居民文化娱乐水平

文化支出强度

文化发展水平

乡村文化站覆盖率

公共图书馆覆盖率

城乡收入差距

城乡消费差距

城乡最低生活保障

城乡养老保障差距

教育投资水平

医疗卫生发展水平

教育发展水平

道路发展水平

住房保障强度

经济发展速度

经济发展水平

固定资产投资

居民消费贡献程度

进出口贸易发展

社会消费水平

科技投入

科研人员情况

信息化水平

通讯水平

医疗保障

养老保障

城镇化水平

城市基础设施建设

交通事故

公共安全投入

废水排放情况

城市污水处理情况

一般工业固体废物综合利用情况

污染治理强度

森林覆盖率

城市绿化

指标权重

0.2 847

0.2 486

0.2 768

0.1 899

0.2 008

0.2 238

0.0 713

0.223

0.2 811

0.1 364

0.1 364

0.4 905

0.2 367

0.2 344

0.1 756

0.2 399

0.1 786

0.1 715

0.1 106

0.1 345

0.1 853

0.242

0.2 173

0.1 103

0.4 107

0.5 893

0.6 132

0.3 868

0.7 603

0.2 397

0.6 703

0.3 297

0.4 632

0.5 368

0.1 308

0.2 507

0.3 335

0.2 85

0.7 32

0.268
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“较高”水平的跨越[33]。这一发展轨迹表明，林芝市自2013年以来，通过持续推进脱贫攻坚和乡村振兴战

略，在提高人民生活水平、缩小发展差距和促进收入分配公平方面取得了显著成效。

尽管整体趋势向好，但发展过程中也存在一定的波动性。数据显示，2020年和2022年，受全国及西

藏疫情影响，林芝市的共同富裕指数出现了小幅回落。然而，这种回落并未持续，在政府与社会各界的

共同努力下，指数在2021年和2023年迅速回升，并再创新高。这种波动后的快速反弹，充分展现了林芝

市共同富裕建设的强大韧性和恢复力，这与其在面对外部冲击时，能够通过有效的政策调节和资源整合，

迅速稳定并重新推动发展进程的能力密切相关。

深入分析各维度的数据可以发现，林芝市的共同富裕建设并非依赖单一要素的驱动，而是一个多维、

系统性稳步推进的过程。特别是在脱贫攻坚和乡村振兴战略的共同作用下，城乡基础设施、公共服务等

得到显著改善，使得城乡居民生活水平持续改善，这直接导致了“共享程度”维度在五个维度中拥有最

高的均值（0.50）。尽管林芝市的共同富裕水平仍略低于全国平均水平，但其持续、稳定的上升趋势以及

各维度间的协同发展，为实现更高质量的发展奠定了坚实的基础，并形成了独特的林芝模式。

（2）各维度耦合协调分析

在整个共同富裕评价体系中，只有维度评价指标共同作用才能使整个共同富裕体系良性运转，因此

必须保证共同富裕五个维度一级指标协调并进。采用耦合协调模型探索林芝市共同富裕5个子系统间的耦

合互馈特征，具体计算公式如下：

C=

é

ë

ê

ê

ê

ê
êê
ê

ê

ê

ê ∏i = 1

n Ui

( )1
n∑i

n Ui

n

ù

û

ú

ú

ú

ú
úú
ú

ú

ú

ú
1
n

(8)

式中：n为子系统个数（个）；Ui为各子系统值，其分布区间为[0,1]，故耦合度C值区间为[0,1]。C值越

大，子系统间离散程度越小，耦合度越高；反之，子系统间耦合度越低。

当n=2时：

表3　2013 - 2023年林芝市共同富裕综合指数

Tab.3　Comprehensive index of common prosperity in Linzhi City from 2013 to 2023

年份

2013年

2014年

2015年

2016年

2017年

2018年

2019年

2020年

2021年

2022年

2023年

富裕程度

0.38

0.40

0.34

0.42

0.45

0.44

0.63

0.45

0.48

0.52

0.57

共享程度

0.38

0.40

0.52

0.45

0.62

0.52

0.57

0.49

0.46

0.55

0.54

发展性

0.16

0.28

0.24

0.26

0.32

0.43

0.50

0.59

0.73

0.68

0.75

社会性

0.26

0.26

0.27

0.21

0.31

0.32

0.57

0.49

0.75

0.64

0.68

可持续性

0.67

0.55

0.32

0.33

0.21

0.66

0.69

0.32

0.51

0.52

0.54

共同富裕综合指数

0.34

0.36

0.32

0.31

0.37

0.45

0.58

0.48

0.62

0.59

0.63
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C =
U1U2

( )U1 +U2

2

2
 =

U1U2
2

U1 +U2

(9)

当n=3时：

C =
U1U2U3

( )U1 +U2 +U3

3

3

3

 =
3 U1U2U3

3

U1 +U2 +U3

(10)

当n=4时：

C =
U1U2U3U4

( )U1 +U2 +U3 +U4

4

4

4

 =
4 U1U2U3U4

4

U1 +U2 +U3 +U4

(11)

故综合评价指数为：

T=∑i = 1

n ai ´U i∑i = 1

n ai = 1 (12)

式中，U i是第 i个评价指标的取值；α i是第 i个指标的权重（权重和为1，体现各指标在综合评价中的重要

程度）；通过“权重 × 指标值，再求和”，得到对研究对象的综合量化评分 T。协调发展度D的计算公

式为：

D= C ´ T =

é

ë

ê

ê

ê

ê
êê
ê

ê

ê

ê ù

û

ú

ú

ú

ú
úú
ú

ú

ú

ú∏i = 1

n Ui
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n∑i = 1

n Ui

n

1
n

´∑i = 1

n aiUi (13)

图2　林芝市共同富裕各维度耦合协调图

Fig.2　Coupling and coordination map of the dimensions of common prosperity in Linzhi City
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以上耦合度用以衡量共同富裕体系结构内部各维度子系统之间的共振关系，协调度则用以表征各维

度子系统间的“整体效应”和“协同效应”，是判断子系统之间协调状态的指标。本研究参考已有研究成

果[34]，将耦合协调度划分为：极度失调（0 ≤ D < 0.1）；严重失调（0.1 ≤ D < 0.2）；中度失调（0.2 ≤ D < 

0.3）；轻度失调（0.3 ≤ D < 0.4）；濒临失调（0.4 ≤ D < 0.5）；勉强协调（0.5 ≤ D < 0.6）；初级协调（0.6 ≤ 

D < 0.7）；中级协调（0.7 ≤ D < 0.8）；良好协调（0.8 ≤ D < 0.9）；优质协调（0.9 ≤ D < 1）（见图2）。

本研究在探究林芝市共同富裕发展水平的进程中，主要采用耦合协调度模型对富裕程度、共享程度、

发展性、社会性以及可持续性等5个子系统进行了测算。通过一系列复杂而精确的计算，得出2013年至

2023年林芝市共同富裕协调度得分情况（表4）。

分析结果显示，2013 - 2023年间，林芝市共同富裕各维度间的耦合协调程度逐年提高，从2013年的

“中度失调”（0.238）逐步攀升至2023年的“良好协调”（0.896）。这转变并非偶然，而是与2017年乡村

振兴战略的实施紧密相关。研究发现，乡村振兴战略可以被视为林芝市共同富裕耦合协调的转折点。

在乡村振兴战略实施前的 5年（2013 - 2017年），林芝市的共同富裕各维度之间整体处于失调状态。

这一时期，林芝市正处于经济转型升级的关键阶段，面临着产业结构优化、城乡发展差距拉大和资源环

境约束等多重挑战。这导致了各发展子系统之间的协调性不足，呈现出一种相对独立的，甚至是相互制

约的发展状态。

进入乡村振兴战略实施后的时期（2018 - 2023年），林芝市各维度之间的耦合协调度显著提升。这一

成就的取得，源于林芝市以高质量发展、促进改革开放为引领，通过实施一系列系统性的政策与行动，

实现了资源禀赋的加速转化、发展环境的持续优化。例如，“有效投资提速落地”行动、招商引资规划、

特色产业“提质增效”、城乡发展“提档升级”等具体举措，促进了各子系统间的协同联动。这些举措使

得城乡基础设施、产业、资金、人才等要素不再是各自为战，而是形成了加速溢出和互联互通的良性循

环。这种政策框架的系统性设计，正是推动各维度从失调走向协调的关键催化剂，最终形成了高质量发

展速度的新跃升、效益新突破和基础新提升。

表4　林芝市共同富裕评价5个一级指标间耦合协调度计算结果

Tab.4　Calculation results of the coupling coordination degree between the five first-level

indicators of the evaluation of common prosperity in Linzhi

项

2013年

2014年

2015年

2016年

2017年

2018年

2019年

2020年

2021年

2022年

2023年

耦合度C值

0.278

0.747

0.545

0.638

0.491

0.893

0.977

0.941

0.925

0.992

0.988

协调指数T值

0.204

0.238

0.199

0.177

0.343

0.464

0.769

0.479

0.733

0.736

0.812

耦合协调度D

0.238

0.422

0.329

0.336

0.41

0.644

0.866

0.672

0.824

0.854

0.896

协调等级

3

5

4

4

5

7

9

7

9

9

9

耦合协调程度

中度失调

濒临失调

轻度失调

轻度失调

濒临失调

初级协调

良好协调

初级协调

良好协调

良好协调

良好协调
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3  共同富裕障碍度测算及分析

本研究引入障碍度模型对林芝市共同富裕评价各指标因子进行障碍度测算和大小比较，提炼出影响

林芝市共同富裕评价的主要障碍因子。具体方法是引入因子贡献度F（指标权重）、指标偏离度Xij（实际

值与理想值的差距比例）、指标达成度O、障碍度（h，H）。具体计算公式：

Oj = 1 -Xij ; hj =Oj ´Fj /∑
j = 1

n

(Fj ´Oj )´ 100%

Hj =åhij

(14)

在2020年脱贫攻坚任务完成之前，社会性是阻碍林芝市实现共同富裕的最主要障碍因子。这一发现

符合当时的时代背景，即社会主要矛盾集中在“解决温饱”和“保障基本生活”上，社会保障、城市建

设等方面的不足成为制约发展的瓶颈。与此同时，得益于脱贫攻坚政策对基础设施和公共服务的大规模

投入，城乡收入差距逐渐缩小，使得“共享程度”维度对共同富裕的障碍影响最小。

自2020年起，随着林芝市进入高质量发展阶段，主要障碍因子发生了根本性转变。此时，富裕程度

和可持续性成为实现共同富裕最主要的障碍因子。这反映出社会矛盾的演变，从过去的“有无问题”转

向了“好不好问题”。人民对美好生活的向往，不仅体现在基本物质生活的满足，更体现在对更高收入水

平（富裕程度）和更优生态环境（可持续性）的追求。

从更细化的指标层面来看，这种动态性也表现得尤为明显。在2018年以前，城市建设、社会保障和

创新发展是主要障碍因子，其中城市建设在2013年障碍度高达19.73%。这表明当时林芝市的城市基础设

施和创新能力相对薄弱。但随着政府加大投入和制度创新，这些障碍在2018年之后逐步得到克服，不再

是主要制约因素。

在2018年之后，发展质量、基础保障和精神富裕成为新的主要障碍因子。其中，精神富裕作为障碍

因子的出现，尤其值得关注。尽管物质富裕取得了巨大成就，但文化建设和精神生活水平的提升相对滞
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可持续性 社会性 发展性 共享程度 富裕程度

图3　2013 - 2023年林芝市共同富裕程度—共享程度—发展性—社会性—可持续性障碍度（%）

Fig.3　The degree of affluence ~ the degree of sharing ~ the degree of development~ the degree of

sociality ~ the degree of sustainability obstacle of Linzhi City for common prosperity (%) from 2013 to 2023.
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后，这表明实现“富口袋”与“富脑袋”的同步是更为长期和复杂的系统性工程。

总体而言，这种障碍的动态演变，是社会发展阶段性矛盾演变的缩影。揭示了林芝市在不同时期所

面临的核心挑战，从解决生存和温饱问题，逐步转向追求更高层次的富裕、环境质量和人的全面发展。

4  共同富裕贡献度的方差分解

方差分解结果进一步量化了共同富裕5个维度对林芝市整体发展水平的贡献程度。分析发现，各维度

的贡献度存在显著的非均衡性，从4.82%到35.05%不等。

其中，发展性贡献度最高，达到了35.05%，成为推动林芝市共同富裕进程最主要的驱动力。这一数

据表明，林芝市在过去10年间，通过持续推动经济高质量增长、优化产业结构和提升创新能力，为共同

富裕奠定了坚实的物质基础。紧随其后的是社会性，其贡献度为33.66%。这表明林芝市通过完善社会保

障体系、提升公共服务水平和维护社会公平正义，有效推动了社会和谐与稳定，从而成为共同富裕的又

一核心推动力。富裕程度和可持续性的贡献率分别为12.86%和13.60%，两者共同构成了林芝市共同富裕

的多元支撑。

然而，一个值得关注的现象是，尽管“共享程度”维度在评价期内的均值最高（0.50），表明其绝对

表5　2013 - 2023年林芝市共同富裕前4位障碍因素及障碍度大小（%）

Tab.5　The top four obstacles to common prosperity in Linzhi City from 2013 to 2023 and

the magnitude of the obstacles (%)

生态环境

发展质量

社会和谐

城市建设

社会保障

信息发展

创新发展

经济发展

基础保障

发展协调

精神富裕

物质富裕

2013年

/%

-

-

-

19.73

12.58

-

15.53

-

16.52

-

-

-

2014年

/%

-

-

-

19.42

11.85

-

13.23

-

17.10

-

-

-

2015年

/%

-

-

-

19.17

12.42

-

14.92

-

-

-

15.49

-

2016年

/%

-

-

-

18.96

11.34

-

13.72

-

-

-

10.62

-

2017年

/%

-

13.16

-

18.19

-

-

15.24

-

-

-

12.61

-

2018年

/%

-

-

-

16.27

12.65

-

-

-

13.82

-

18.03

-

2019年

/%

-

11.21

-

-

24.95

-

-

16.41

19.41

-

-

-

2020年

/%

-

12.19

-

-

13.46

-

-

-

15.85

-

18.22

-

2021年

/%

-

13.92

-

-

-

-

-

7.04

26.54

-

27.29

-

2022年

/%

12.16

-

-

-

-

-

-

14.40

19.49

-

25.24

-

2023年

/%

-

-

16.70

-

10.06

-

-

-

24.72

-

25.27

-

频

次

1

4

1

6

8

0

5

3

8

0

8

0

表6　方差分解结果

Tab.6　Decomposition of variance results

项

富裕程度

共享程度

发展性

社会性

可持续性

Var值 = 0.312

协方差Cov

0.040

0.015

0.109

0.105

0.042

方差分解值

0.129

0.048

0.351

0.337

0.136

百分比

12.86

4.82

35.05

33.66

13.60
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水平相对较好，但其贡献度却最低，仅为4.82%。这种“得分高”与“贡献小”之间的矛盾表明，“共享

程度”的进步可能是一种平稳的、渐进式的过程，其在十年间对林芝市整体共同富裕水平的动态推动作

用相对较小。这暗示了在未来的政策制定中，需要探索新的机制，不仅要继续巩固“共享程度”的现有

水平，更要找到新的增长点，使其动态性贡献得到提升，从而成为未来共同富裕的重要增长引擎。

5  结论

2024年，林芝市成为西藏首个共同富裕模范区，为西藏的共同富裕建设探索经验，希望能够形成可

借鉴、可复制的方案。在此阶段，对共同富裕建设进程实现量化评价，建立共同富裕指标评价体系和综

合指数尤为重要。本研究在该方面做了一些努力和探讨，并得出以下研究结论：

（1）林芝市共同富裕水平在2013 - 2023年期间实现了较大幅度地提升，从2013年0.34提高到2023年

0.63，年均增长率为5.77%，共同富裕水平均值为0.46，处于中等水平，略低于全国平均水平。各维度共

同富裕发展水平差异不明显，均值在0.43 ~ 0.50之间，共享程度维度均值水平最高，社会性维度均值水平

最低。同时，各维度共同富裕发展水平亦呈现不同程度的增长，其中发展性维度增长最为显著，可持续

性维度出现负增长。这说明实现共同富裕是一个长期的过程，必须久久为功。

（2）根据2013 - 2023年林芝市共同富裕各维度之间耦合协调度的分析可以看出，各维度之间的耦合

协调程度逐年提高，从2013年的中度失调（0.238）逐步攀升至2023年的良好协调（0.896）。乡村振兴前

五年期间（2013 - 2017 年）共同富裕各维度之间耦合协调度整体处于失调状态，进入乡村振兴之后

（2018 - 2023年）各维度之间耦合协调度不断提升。林芝市以高质量发展、促进改革开放先行为引领，实

现了高质量发展速度的新跃升、效益新突破、基础新提升，为共同富裕发展道路迈出了坚实有力的步伐。

（3）通过对2013 - 2023年林芝市共同富裕各维度进行障碍度分析发现，这一时期各维度对共同富裕

呈交错影响状态，2020年（脱贫攻坚完成）之前社会性是林芝市共同富裕最大的障碍因子，随着脱贫攻

坚任务的完成和全面建成小康社会，自2020年开始，富裕程度和可持续性成为实现共同富裕最主要的障

碍因子。从共同富裕指标层总体发展趋势来看，社会保障、基础保障和精神富裕是实现共同富裕的最大

障碍因子。具体而言，2018年以前，共同富裕指标层中城市建设、社会保障以及创新发展是实现共同富

裕主要的障碍因子。随着高质量发展要求的提出和社会主要矛盾的转变，人们对美好生活愿望的追求，

2018年以后发展质量、基础保障以及精神富裕成为新的主要障碍因子。

（4）对 2013 - 2023年林芝市共同富裕各维度贡献度分析发现，发展性是共同富裕贡献最大的因素，

共享程度贡献度最低。纵然共同富裕各维度贡献度存在较为明显差异，但要实现林芝市共同富裕目标离

不开各维度的共同作用，无论是经济增长、产业结构优化、创新能力提升，还是居民生活消费、资源环

境、生态文明，亦或收入分配、财富分配、公共服务等都需要加以关注和提升。
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